Gramatica Academiei - cumplit mestesug de timpenie!

Domnule profesor ION COJA, v-afi eschivat pdna acum de la un comentariu asupra
monumentalei Gramatici a limbii romdne scoasa de Academia Romdna in 2005. Un
comentariu pe care nu numai eu vi I-am solicitat. De data aceasta, ca se implinesc 10 ani, V-
ati decis sa vorbiti.

Domnule, vorbesti de parca ar urma sa merg la DNA sa fac dezvaluiri complete... E greu si
neplacut sa ,,dai” in colegi, mai ales cand colegii sunt colege!... De aceea as zice, mai inainte
de orice, ca mi-e foarte clar, din frunzaritul Gramaticii, ca a fost un efort intelectual teribil
pentru autori, ma rog, autoare! Toatd stima! Munca multd si migdloasd! O gramaticd muncita
rau!, ca sa folosesc un superlativ mai recent intrat in uz!

Muncita, pentru un filolog, mai inseamna si chinuita! Chinuita rau?!
Dumneata ai spus-0! Imi dai voie sa repet: o gramatica chinuiti! Da, ai zis bine!

Am remarcat si eu ca in colectivul de gramatici care au scris ultima editie a Gramaticii
Academiei sunt numai doamne! Numai lingviste!

Una si una, insa!
Are vreo importanta acest detaliu?

Limbajul este, am mai spus-o la curs, in primul rand opera femeilor. De la muma invatam sa
vorbim, mai putin de la tata!... De ce n-ar fi femeile mai pricepute la gramatica?!... Eu nu am
in vedere autorul, ci textul, gramatica care ni se ofera! Penibild, din pacate!... Deprimanta!...
Nu-ti ofera nicio placere daca incerci s-o citesti!... Eu citesc cu plicere dictionare si gramatici.
Ale limbii latine, ale francezei si mai ales ale limbii romane!... Este o placere aparte! Nu am
resimtit-o nicio clipa atunci cand, de mai multe ori, am incercat sa citesc, sa ma uit, de fapt, pe
cele doua ,,caramizi”!...Absolut ilizibile! Sunt convins ca niciun profesor de limba roméana nu
foloseste aceastd gramatica la clasd si nici nu-si trimite elevii s-o citeasca!... Din pacate, nici
manualele de limba romana nu mai pot fi citite cu placere!

Care ar fi cauza sau cauzele?

Cauzele! Sunt mai multe si au actionat in acelasi sens! Una din cauze a creat acelasi efect in
toate tarile: mediocritatea, tot mai dominanta printre cercetatori, printre gramatici. Au aparut
asa zise metode noi de cercetare a limbii care, in fapt, oferda cercetatorului mediocru
posibilitatea de a mima cercetarea, de a face impresia ci se afld in cautarea adevirului. i
ofera posibilitatea de a Invata mecanic cateva scheme, cativa termeni, si apoi tine-te, nene,
cum vor bate apa in piud 1n zeci si sute de doctorate, in mii de articole, care de care mai
inovative, dar numai sub aspectul terminologiei. E clasic diagnosticul: pe autorii fara idei ii
recunosti dupa numarul mare de termeni asa zis stiintifici pe care 1i inventeaza.

Va referiti si la Gramatica Academiei? I-am auzit pe mulfi colegi plangandu-se ca pe fiecare
pagind au intdlnit o multime de termeni care nu au mai apdrut in alte gramatici! Mda intreb
daca autorii ingisi ar putea explica terminologia din capitolele semnate de ceilalti colegi!



Din pacate, in facultate, iar mai nou si in manualele scolare, studiul limbii roméane a fost
inlocuit cu studiul feluritelor metode si modele de analizd a limbii. Repet, nu se mai
aprofundeaza cunoasterea limbii roméane, ci profesorii fac pe desteptii in fata studentilor, cat
de mari teoreticieni sunt ei! Ce de autori anglo-saxoni au citit ei! Si termina studentii
facultatea si ajung profesori de limba romana, iar ei nu au citit si discutat textele despre limba
romana ale unor mari spirite romanesti care au stiut sd se mire, sd se extazieze in fata
spectacolului de inteligenta si creativitate spirituala pe care il ofera limba romana! Nimeni nu
le vorbeste de Expresivitatea limbii romdne, a lui Caracostea, o carte cum putine s-au mai
scris in lume, despre alte limbi! Au ramas de la Eminescu niste texte interesante, incitante,
unele mai usor de inteles, altele mai ,,incifrate”! Nu le discutd nimeni la curs sau la seminar!
Termini facultatea si nimeni nu te-a pus sa comentazi afirmatia lui Eminescu, cum ca ,,limba
romana este stadpana noastra”! Stapana noastra!... Nu-i de colo o asemenea vorba! Eminescu o
expliciteaza, intr-un mod pe cat de subtil, pe tot atata de adevarat. De la Eminescu au ramas
texte foarte importante pentru gramatici, pentru cei care fac teoria limbii! L-a citat vreodata la
curs pe Eminescu vreuna din autoarele Gramaticii Academiei?! Ma indoiesc!...

Eminescu, In urma cu aproape 150 de ani a remarcat, a descoperit o regula interesanta privind
flexiunea verbald, o regula care ar intdri ideea ca avem in romana cateva forme specifice unei
,,conjugari negative”. Nici pana azi gramaticii nostri nu au omologat-0, nu au introdus-o in
morfolgia verbului. De ce? Pentru ca nu l-au citit pe Eminescu! Cele 30-40 de pagini din
Fragmentarium macar, dedicate lingvisticii de Eminescu! Asa cum nu au citit nici textele
unui Noica sau Mircea Vulcanescu despre limba romana!... Texte profunde, care descopera si
argumenteaza faptul ca limba romana, ca orice limba, are un ,,subtext”, ca printre reguli si
structuri lingvistice se poate descifra o conceptie despre lume, o forma mentis specifica celor
care se folosesc de regulile si structurile limbii romane. Acestea 1si pun o amprenta subtila pe
gandirea fiecarui roman. A identifica aceasta amprenta, inclusiv amprenta lasata de istoria
celor ce au modelat limba romana de-a lungul secolelor, nu este ceva interesant?! Bineinteles
ca este, ba este chiar lucrul cel mai important, tinta cea mai inalta a gramaticului! Dar la asa
ceva nu poti ajunge reducand limbajul la copaceii dnei Pand!

Doamna Pana este principala autoare a Gramaticii Academiei! Ce-i reprosati?

Lipsa de idei!... O stiu de cand era studenta. Foarte silitoare! Si atat!... Dar as putea sa spun ca
0 si admir pentru asta. Sa poti scrie sute de pagini fara nicio idee mi se pare ceva extraordinar!
Nu ma vad in stare de asa ceva! Are toatd admiratia meal...

O gramatica trebuie sa descrie exact faptele de limba! Mai mult ce am putea pretinde?

Domnule, in 1990 sau 91 am primit un telefon de la presedintele Academiei, mi s-a propus sa
scriu un proiect de reforma a ortografiei, in principal sa stabilesc regulile dupa care sa se scrie
cand cu A, cand cu I. M-a bucurat ideea revenirii la A. Am multumit frumos pentru onoare si
am spus cd un asemenea proiect este mai potrivit sa-l scrie un lon Coteanu sau Grigore
Brancus!... Trebuie sd ne cunoastem fiecare lungul nasului! Limita competentelor... Asa cum
0 dovedesc lucrarile anterioare si in primul rdnd a sa Gramatica transformationali a
verbului, Gabriela Pana nu avea competenta pentru o Gramatica a Academieil... Si a iesit ce a
iesit! Trebuia sa fie prima care sa stie cd nu i se potriveste asemenea palarie!

O Gramatica girata de Academie este, mai inainte de toate, o lucrare normativa, care scoate in
fata niste modele de exprimare pe care le recomanda. Existd o traditie in materie de
gramatica: nobletea exemplelor, a faptelor de limba comentate. Un autor serios pune in
discutie fapte de limba adunate din textele unor scriitori de prestigiu. Foarte rar apeleaza la



exemple din vorbirea curentd. Gramatica ,,noastra”, asta pe care o criticim, mai are si acest
defect: analizeazd mai ales secvente imaginate de autorii gramaticii, unele dintre aceste
secvente fiind insa cu totul straine de limba romana, adica nu au mai fost rostite vreodata.
[atd, de exemplu enuntul Profesor dau meditatii matematica, este un enunt ce poate fi intalnit
la Mica publicitate. N-are ce cauta intr-o gramatica! Nu faci sintaxa unei limbi pe textele
telegramelor! Sau al reclamelor. lata alte enunturi imposibil de reperat in limba romana: un
pietroi cat nici nu [-ai putea clinti din loc, o prima importanta, bolnavi de supdrati, un om
este muritor, unturile nu sunt toate la fel. Mata ai auzit vreodata cuvintul unt folosit la
plural?... Ce sa mai zic de unele sintagme de care m-am rusinat sa le vad imaginate si
analizate in Gramatica Academiei, precum o fatd lesbi!

Aoleu!

O gramatica trebuie sa fie ea insdsi un model de limba literara, de exprimare elevatd in limba
cercetata, ceea ce, din nou, nu este cazul. Ma opresc la un exemplu, care merita discutat mai
pe indelete, oferind un ,,cumul” de ineptii:

,Exceptand articolul definit (care este totdeauna enclitic), calitatea de integrator enuntiativ
este asumatid de determinantul care preceda — nemijlocit sau ca prim component al seriei de
determinative — centrul substantival al grupului. Prezenta in lant a unui determinant lexical
antepus aboleste posibilitatea coocurentei cu articolul definit (determinantul enclitic).”
Tradusa in limba romana aceastd fraza ar suna cam asa: ,,cand substantivul articulat hotarit
este precedat de un adjectiv, articolul trece la adjectiv: fata frumoasa / frumoasa fata.” O
reguld bine stiutd si mentionata in toate gramaticile.

Fraza citata este tipica insd pentru pasareasca in care este sCrisa aceasta gramaticd a limbii
romane! Dar ce m-a surprins si M-a Intristat cel mai tare a fost prezenta lui aboleste asta...
Cred ca in fraza de mai sus este prima oard cand se rosteste in limba romand forma de
indicativ prezent a verbului a aboli. Onoarea aceasta nu trebuia sa i se faca intr-un text ca
Gramatica Academiei. E de neiertat ca este folosita aceastd forma de un lingvist, de un
profesor de limba romana, iar alti gramatici, care au citit acest text, in frunte cu tovardsa
responsabild Pand, nu au fost zgariate la ureche de aceasta vorba izmenita.

Aici suntem obligati, daca suntem confruntati cu asemenea aberatie, imposibil de acceptat, sa
explicam de ce nu acceptam acea forma a verbului a aboli: ,,neologismele nu sunt acceptate
de azi, pe maine, cu statutul complet de cuvinte ale limbii romane. La verbe, neologismele nu
ajung decat tarziu, dupa o indelungata intrebuintare, s aiba flexiune completa. Un verb ca a
aboli, deoarece este rar folosit, il vom intalni numai la forma de infinitiv, de participiu, de
perfect compus, viitor etc. Nu-1 vom intdlni la forma de indicativ prezent — aboleste sau
imperfect: abolea. Nu mai zic de perfectul simplu!... (,, Ce facusi, domnule presedinte? De ce
abolisi legea?!”...) Aceste verbe nu intra la categoria verbelor defective, ci ele ilustreaza
faptul ca adaptarea si adoptarea (sic!) a neologismelor este un proces cu o durata variabild de
la caz la caz.”

Asemenea comentarii lipsesc, adica lipseste incercarea de a intelege limba romand! Repet: a
intelege limba roméand! Cand gramadticul face observatia cd la unele substantive avem doua
forme de plural (chibrite-chibrituri), iar la unele substantive formele respective se deosebesc
semantic (elementi-elemente, rapoarte-raporturi), a intelege limba romana inseamna sa
adaugi comentariul urmator: limba romana este astfel pe cale sd inventeze un procedeu prin
care sa deosebeasca intre semnificatiile concrete (vise) si semnificatiile abstracte (visuri) pe
care le poate avea un cuvint ca element, raport, creier etc. (Procedeul nu este chiar inedit, il
gasim si in latind, iar limba romana il mosteneste si il dezvolta spectaculos! Mai ales in
comparatie cu celelalte limbi romanice. Greseste Gramatica 2005 cand — daca am inteles bine,
considera ca numai la neologisme apare aceasta posibilitate.)



La un comentariu similar, privind creativitatea limbii romane, ne obliga si alte fapte de
limba, cum ar fi perechile de verbe de tipul ma indoi-ma indoiesc, curati-curdta, adeverit-
adevarat, care ilustreazd o Incercare sau tendintd a limbii romane de a inova, asupra careia
meritd sa meditdm ca gramatici: este in expansiune acest procedea sau NU a reusit sa se
impuna si este in pierdere de teren?

Apare aceastd idee in Gramatica de care ocupam? Nu stiu! Nu stiu pentru ca nu am citit-0 din
doasca in doascad. Nu se poate citi decat pe sarite!... Si in niciun caz toata! Dar in vechea,
clasica Gramatica a Academiel, aparea foarte des aceasta distinctie! Pe care n-o poti face fara
sa meditezi asupra faptelor de limba inventariate! Simpla descriere nu este suficienta decat ca
punct de plecare. Or, Gramatica 2005 nu este altceva decat un inventar, ea consemneaza fapte
de limba, structuri etc., si atat! Niciun efort speculativ, de ridicare deasupra!

Cat priveste raportarea la latina sau la spatiul romanic, cat am frunzarit-o eu, Gramatica 2005
ignora cu totul perspectiva istorica. Si rau face!

Ca sa fiu mai clar: de cand se face gramatica, nu lipseste din atitudinea gramaticului
sentimentul cad se ocupa de una dintre institutiile umane cele mai importante, fard de care
omul nu poate fi gandit ca fiinta rationala, sociald, creativa etc. Adica nu se poate aborda
fenomenul lingvistic farda o perspectiva metafizica asupra limbii! Limba nu este un ciripit (I-
am citat pe Noica), ci este un ,,un instrument datitor de invatatura”(apud Platon). E drept,
secolul trecut, in a doua sa jumatate, a dezvoltat o0 metodologie de descriere a limbii fara nicio
sensibilitate fata de ,,extralingvistic”’! Considerand cd mintea vorbitorului, constiinta acestuia,
inteligenta, sufletul vorbitorului (sic!), sunt extralingvistice!... O aberatie! Cercetarea limbii
,»In sine $i pentru sine” este o tintd falsa de vreme ce limba nu exista, nu functioneaza in sine
si pentru sine! Aceasta metodologie, pur descriptiva, a fost lansatd pentru uzul unor gramatici
fara talent, mediocri incapabili s aibd deschidere si intelegere pentru fenomenul lingvistic in
complexitatea sa! Dar din neputinta lor de a percepe aceasta complexitate nu putem face
conceptie, model, metodal...

Revin la aceeasi concluzie: si ca lingvist este nevoie sd-ti cunosti limitele. Mai pe romaneste
spus: lungul nasului!... Si sd nu-ti iei nasul la purtare ca si cand ar fi o podoaba de pret!

Nu sunteti prea aspru? Nu prea este colegiala aceasta analiza!

Domnule, ezit de 10 ani sd-mi spun parerea despre aceastd lucrarea monumentala si perfect
inutila! Daca aveam vreo adversitate fatd de persoana autorului, ma grabeam sa fac publica
dezamagirea mea! Colegialitate este ceva la care tin! Dar eu ma simt coleg mai ales cu
studentii, cu viitorii profesori. Stiu bine cat au suferit studentii — probabil cd mai sufera si azi,
de pe urma unor profesori fara har, care vor sa faca pe savantii in fata studentilor, vin la
catedra si-si citesc cursul, cu idei numai ale altora, pe care deseori nici nu le inteleg, dar au
pretentia de la studenti sa memoreze tot ce au citit ei ex cathedra! Sa stie pe dinafara la
examen o materie, adica un text, pe care profesorul I-a citit, nu I-a rostit pe dinafara, din capul
sau! Pacatul acesta este general in invatamintul romanesc, inclusiv cel liceal!

In cazul de fata s-ar potrivi sa spun cd mi simt coleg in primul rand cu ...limba romana, cu cei
ce vorbesc aceastd limba! Limba romana este o limba extraordinar de interesantd! Nu o spun
eu, au spus-o altii, care au avut posibilitatea de a o compara cu alte limbi! Specialisti! Mari
lingvisti, mari scriitori!... Or, despre virtutile expresive sau intelectuale — sic!, ale limbii
romane trebuie sa dea seama orice gramatica a limbii romane! Sd-i pund In evidentd
originalitatea, sau macar individualitatea. Exista lucrari importante despre aceste virtuti ale
limbii romane! In gramatica de care ne ocupam nu rizbate nicdieri ecoul acestor lucrri!...
Precizez: fiecare limba este exceptionald, grozava, in felul ei. Cei care studiaza o limba si o
descriu au obligatia sa nu neglijeze perspectiva excelentei limbii studiate! Poate gresesc, caci



nu am citit toata lucrarea, dar sa faci un capitol despre modul prezumtiv si sa nu precizezi ca
acest mod verbal exista numai in limba romana mi se pare o... o miselie!

Miselie?! Masurati-va cuvintele domnule profesor!

O miselie, da, domnule! Caci, ca roman, ca lingvist roman, eu ma simt in largul meu sa
constat ca limba romana, adica ante-vorbitorii mei cu cateva secole, mai probabil milenii, au
avut de nevoie de acest mod verbal extrem de subtil si 1-au inventat! Dovada de spiritualitate
inalta! De creativitate... Care limba moderna se mai poate lauda ca a dezvoltat de capul ei un
mod verbal inexistent in alte limbi?! Asa ceva nu se poate trece cu vederea, daca meseria de
gramatic o faci cu pasiune, cu patima pentru limba romana, pentru miracolul limbii!... Daca
nu te incearcd acest sentiment, n-ai decat sa fii un functionar al cercetdrii, s numeri vocalele,
sa tii agenda altora, sa incerci sa te faci util, dar mai mult de unde, dacd Dumnezeu nu ti-a dat
cu ce?!...

Eu am scris o carte despre articol. Teza mea de doctorat! Ca sa nu fie discutii, am numerotat
ideile cu care pretind cd am sporit cunoasterea fenomenului lingvistic. Una din idei este ca
limba romana a creat un articol nemaiintalnit in alte limbi. L-am numit initial articol total
nedefinit, iar ulterior i-am zis articol prezumtiv! E vorba de vreun, vreo! Nu-i gasesti
echivalent in alte limbi! Desi cartea mea este trecuta la bibliografie, ideea centrald a cartii nu
este consemnata de Gramatica doamnei Pana! O carte citata, dar necitita!

Am precizat intr-o comunicare facutd in cadrul academic gospodarit de Gabriela Pana ca
vinovati de acest betesug al lingvisticii recente sunt colegii nostri americani, in frunte cu
marele Chomsky!... Biata Gabriela Pana n-a vrut sa-mi publice comunicarea. Norocul ei ca si-
a revenit, dar tot a reusit, sa modifice titlul comunicarii, care se numea initial Limitele
lingvisticii americane. Sau asa ceva!... Frumos din partea ei! Stie sa fie recunoscatoare! Ce se
facea dumneaei fara aceste metode care fac posibild inseilarea unor texte de sute de pagini
fara nicio idee, dar cu mari pretentii de exactitate stiintifica?!... (Ma refer in acesti termeni la
Sintaxa transformationala... a doamnei!) Exactitatea nu este purtatoare de adevar!

Lingvisticii americane ce-i reprosati?

Lingvisticii americane care face furori in Romania printre lingvistii mediocri — mai exact spus
printre lingvistele mediocre, i-as reprosa ,,lipsa boltei metafizice”! Formuld pe care o preiau
de la Nicolae Manolescu... Formula impropriu folosita de acesta pentru opera unui mare
prozator! Dar valabila in multe alte cazuri!... Pentru multi autori! Fara boltire metafizica,
poate ca aceasta ar fi formula cea mai fericita! Iatd, diferenta dintre cele doua substantive,
bolta si boltire, poate fi usor marcata in limba romana, dar nu si in alte limbi, mai toate, care
nu cunosc infinitivul lung! Subtilitatea acestei distinctii este inaccesibila altor limbi!
Asemenea fapte de limba nu intrd in sfera de interes a unei gramatici monumentale a limbii
romane?! Pariez ca Gramatica de care vorbim nu si-a pus problema castigului dobandit de
limba romana de pe urma folosirii celor doua forme de infinitiv!

Sunt, fireste, si Situatii n care limba romana se vadeste a fi mai saraca decat alte limbi!...
Trebuie si acestea avute in vedere, cu senindtate si fard complexe!... Tinta fiind mereu
aceeasi: specificul fiecdrei limbi!... Despre specificul limbii romane eu n-am gésit nimic in
Gramatica 2005. Precizez insa: n-am citit-o de-a fir a par!... Are acest specific: le-a fost usor
s-0 scrie autorilor, dar le este imposibil s-o citeasca celorlalti!

Daca n-ati citit-0 pe de-a intregul, aveti voie sd o criticati?



Este riscul meu sd vina un coleg si sa-mi demonstreze ca aceste carente nu sunt reale! Ca la
paginile cutare, la capitolul cutare, sunt enumerate particularitatile limbii roméane care 1i dau
individualitatea de neconfundat! Macar s spun eu prostii, iar Gramatica sa fie ce trebuie! Sa
fie deasupra obiectiilor mele!...

Doamna Gabriela Pana v-a fost ani de zile sefa de catedra! Nu cumva sunteti pornit
Impotriva ei pentru ca ati iesit la pensie cu gradul de conferentiar? lar nu de profesor!...

Eu sunt pornit mai degraba pe cei care au legiferat diferenta mare de salariu si pensie intre
conferentiar si profesor! Ma doare ca am pensie mica, altceva nu! Nu stiu daca tot la pensie s-
au gandit si Gabriela Pana sau Liviu Papadima atunci cand au refuzat sa scoatd la concurs un
post de profesor si pentru mine! Daca s-au gandit si la pensia mea, considerand ca prea multi
bani stricd, le fac cunoscut ca nu s-au inselat si ca le multumesc. Am mare noroc cu pensia, ca
nu e mai mare si cd e atat de mica! Ma obligd sd nu-mi cumpar medicamentele scumpe de
care am nevoie si ma obliga astfel sa ma tratez empiric, babeste! Sa-mi urmez instinctul! Si se
pare cd am asa ceva si In materie de sanatate! Daca as fi avut o pensie mai mare, probabil ca
as fi acceptat tratamentul medicamentos recomandat de medici si as fi facut astfel o mare
prostie. Pot spune ca dumnealor Liviu Papadima si Gabriela Pana le datorez ce am mai de pret
azi: starea de sanatate! O intretin fard medicamente, caci sunt prea scumpe pentru pensia mea!
Si asa se face ca ma simt si ma manifest ca la 40 de ani!

407!
42, mai exact!
Multi inainte!

Cum vine asta?!... Eu vreau sa ma simt in continuare ca la 40 de ani! lar dumneata ce-mi
urezi? Sd ma simt cu multi ani mai batran?!...

Cusurgiu mai sunteti!

Domnule, sunt pur si simplu indurerat de felul cum sunt tratati studentii la unele materii! Ei
vin la facultatea noastrd, ca si mine in urma cu 55 deani, de dragul limbii roméane, de dragul
literaturii care s-a scris in aceasta limba!... Cand termina liceul ei au acest drag fara sa
cunoasca integral limba romana si literatura romana! Prima menire a facultatii este sa-i faca,
sa-i oblige, sa-i stimuleze pe studenti sa adanceasca cunoasterea limbii romane, a literaturii! A
limbii romane vechi, a dialectelor, a limbii populare... Pe multi studenti din ultimul an de
facultate i-am intrebat denumirea populari a lunilor anului si cei mai multi n-o stiau! in
facultate nu se face cunoasterea limbii roméne, ci cunoasterea unor teorii, & unor autori cu o
autoritate nevalidata in timp, cdci sunt inca In viatd!... Si te trezesti la un moment dat ca insisi
acesti autori isi abandoneaza teoriile... Ce vind au avut acei tineri carora le-ai stricat anii de
studentie cu pretentii absurde la examene de cosmar!... Imi reprosez ca am fost numai ironic
Cu asemenea practici, cu asemenea colege pline de ifose intelectuale. Trebuia, cand eram inca
activ, sa pun mana pe bici! Sa ies fatis nu impotriva impostorilor, ci in apararea studentilor, a
colegilor mei mai tineri, obligati sa invete prostii, in loc sa se impartaseasca din nestematele
limbii roméane, sa priceapa ce Dumnezeu putea sa insemne pentru Emil Cioran, marele
performer al limbii franceze, nevoia de a citi zilnic o pagina-doua din Biblia lui Serban Vodal!
Nu pentru teologia din text, ci pentru expresivitatea unica a textului romanesc. Care lipseste
traducerii Bibliei in alte limbi dintre cele cunoscute lui Cioran!...



Dar ce?! Conteaza un Cioran sau Noica, un Sextil Puscariu sau Ovid Densusianu, un Hasdeu
sau chiar Eminescu pentru specialistii nostri in limba romana contemporana?!...
Nu mi-e rusine nici cu colegele de la istoria limbii romane!... Colegele am zis!

Sunteti cam misogin!

Nu! Daca este sa discutam pe indelete, probabil ca ar trebui sa incepem cu lon Coteanu si
Boris Cazacu! Cu ei si prin ei a inceput decaderea catedrei de limba romana! Ei au tolerat, au
acceptat, au incurajat chiar aceasta ,,deschidere”, aceasta grija caraghioasa in fond de a fi in
pas cu moda fara niciun examen critic, lucid! Nu aveau consistenta profesionala a unui Graur
sau Ivanescu, se simteau ei ca stau pe scaune prea inalte pentru cata carte stiau si acceptau cu
prea mare usurinta teribilismele modernitatii. Moftemele, cum le-am numit, pe urmele unor
doamne filoloage de la Editura Stiintifica. Dinsele faceau aceasta deosebire: carti cu mofteme
si carti propriu zise, cartil...

Graur cum a privit aceste curente innoitoare!

Aceste curente fals innoitoare!... Mi-aduc aminte cat a fost de mefient fatd de lingvistica
matematica, care a facut mari ravagii la vremea ei! Dragii mei, ne spunea, studierea limbii cu
ajutorul unor formule matematice, unele dintre ele inventate ad hoc, este un capitol al
matematicii, nu al lingvisticiil... Matematizarea lingvisticii este interesantd pentru
matematicieni, dar nu si pentru gramatici. Avem nevoie de statisticad, de numaratoare, dar
numai ca instrument, iar nu pentru a intelege fenomenul lingvistic!... Mi-aduc bine aminte
cand, la o sedinta de catedra, a zis despre Sintaxa transformationald pomenita mai sus, pe
care o citise ca tezd de doctorat, cd nu aduce nimic nou, nu descoperd nici o reguld
necunoscutd a limbii roméane, absentd din Gramatica Academiei, aia adevdarata, scrisa sub
obladuirea lui Graur!...

Dar Graur avea in spate o operd, era un savant autentic, nu se sfia sa intre in contrasens cu
moda trecatoare, chiar daca venea din ditamai Americal...

Avea o regula: nu scria un rand daci nu avea de spus ceva nou!... Ii aprecia cel mai mult pe
studentii care Veneau la el sa-si faca lucrarea de licentd cu un subiect gasit de ei!... Propus de
el.

A tinut mult la dumneavoastra!

Imi pare rdu ci nu i-am aritat cat de mult am tinut si eu la dinsul!... M-am sfiit, si nu par
lingusitor, cum erau mai toate muierile din preajma lui Cazacu si Coteanu!... Graur nu
incuraja nicicum asemenea temenele! Impunea un soi de colegialitate inaltd! Era bucuros cand
il contraziceai, fireste, cu argumente! li pliceau disputele care se puteau isca astfel.

Nu, nu sunt misogin! Ce am spus despre Gabriela Pana se potriveste si altor colege de seama
ei sau mai tinere, dar nu si doamnei Gutu, de pilda! Nota bene!

Am avut colega de catedra pe doamna Elena Slave, ei 1i datorez mult, ea m-a luat de mana si
m-a dus la Graur! A fost moasa mea, pot zice. N-a scris sute de articole! Dar ei ii datoram
revelatia modului prezumtiv, pentru care Noica se ardta recunoscator. Teza dinsei de doctorat
a fost despre Metaforele limbii romane!... O lucrare de mare utilitate pentru cunoasterea
limbii romane ca isprava a spiritului romanesc! Aceasta carte a trecut pe nedrept nerasplatita
de atentia colegilor care predau limba romanad!... Si doar le-ar fi fost atat de utild! Dar ce
interes pot starni metaforele limbii romane?!...

Alta colegd, doamna Lucia Wald, o veritabild savantd. Clasicista si buna teoreticiana a limbii,
pe linia lui Alexandru Graur! Indo-europenista! Dintre toate doamnele cu care am fost coleg,



merita cel mai mult jiltul academic!... Nu premiul Academiei, ci titlul de academician. De ce
nu l-a primit? Am o explicatie, aparent surprinzatoare: pentru ca este evreica... NU-si ascunde
evreitatea, ci o onoreaza. Asa cum nu se intdmpla cu alti evrei sau evreice din Academie! Zic
unii ca ar fi prea multi evrei in Acadmia Roméana!... Nu-mi pot da seama daca isi merita acest
titlu, dar este sigur ca Lucia Wald si-I merita cu prisosinta!

Si atunci?

Nu merg mai departe! Dacd am si pot, o sd ma interesez care este explicatia oficiald. Daca
existd vreuna!... Lucia Wald a fost cam severa cu mine. M-a cam tinut din scurt, sa nu-l fac de
rusine pe Graur, care-si pusese obrazul pentru mine cand m-au angajat la Universitate, desi nu
aveam dosar curat!... De cateva ori stiu ca l-am dezamagit! Dar una peste alta, as zice ca m-a
avut la inima, i-a placut neconformismul meu!

Puteti da un exemplu?

Pai, in 1980 m-a chemat Graur la el, la Editura Academiei, sa ma intrebe de cotizatia la
sindicat, de ce nu mai vreau s-o platesc! Se facuse un an de cand refuzam cu ostentatie sa mai
dau obolul la sindicat! Si toti colegii comentau in fel si chip. I-am explicat maestrului nostru
de ce nu mai platesc, m-a ascultat aproape amuzat, iar in final a fost de acord cu mine. Asa ca
eu nu am platit sindicatul pana in 1990!... Alexandru Sincu era incantat la Paris de ,,disidenta”
mea.

Si care a fost motivul dumneavoastra?

Eh, cu altd ocazie, cand vom vorbi si de cealaltd jumatate a catedrei de limba romana: istoria
limbii. Sa fim sanatosi sa ne mai vedem!

A consemnat B. S.

5 iunie 2015






