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Recitesc de fiecare datd cu interes lucrarea fostului mitropolit al
Ardealului, Antonie Plamadeala,” Romanitate, Continuitate, Unitate
“(Sibiu,1988), despre istoria, limba si cultura poporului roman, avand ca suport
textul lui Johannes Troster “Das Alt- und Neu-Teutsche Dacia” (Vechea si houa
Dacie germana ), apa rut la NUrnberg in anul 1666. Johannes Trdster a fost un
erudit sas, bun cunosca tor al roméanilor, care a incearcat sa scrie o istorie a
Transilvaniei pentru a demonstra vechimea etnicilor germani pe teritoriul vechii
Dacii, pornind de la o confuzie de termeni: geti/goti, frecventa in epoca
respectiva .

Randurile de fata nu-si propun sa demonteze aceasta teorie (a fa cut-o
cu argumente suficiente Antonie Pla ma deald ), ci sa evidentieze un alt aspect
important, care se desprinde indirect din textul lui Troster, si anume rolul
romanilor si al limbii romane de liant intre diversele grupuri etnice care au tra it gi
tra iesc inca pe teritoriul Ardealului. Faptul ca un etnic german, provenind dintr-o
familie Tnsta rita , cultivat, cu un deosebit spirit de observatie si intuitie, cunoagte
obiceiurile romanilor, le vorbeste limba (0 demonstreaza cuvintele si expresiile
pe care le transcrie, in paralel cu traducerea lor in limba germana , dar si propriile
afirmatii “si le pot insumi vorbi limba”-Antonie Pla ma deala, op.cit.pag.106),
aratd ca romanii erau prezenti in viata de fiecare zi, iar limba lor era limba
“oficiala” a Ardealului, in ciuda faptului ca erau doar tolerati, niciodata
recunoscuti ca natiune, ala turi de cele trei natiuni privilegiate: ungurii, seculii $i
sasii.

Chiar daca la nivel oficial administratile sasesti, ingrijorate de
ascensiunea elementului romanesc, incearca sa ia masuri pentru a incetini
acest proces, mai ales in secolul al XVlll-lea( “caci Sasii, ca s4 poata suporta
oarecum sarcinile publice, neproporfionat de mari, ce li s-au aruncat in cérca din
partea celorlalte doua nafiuni (privilegiate), au primit pe pa mantul lor, ca zilieri, o
mare mulfime de Valachi, si acestia s-au sporit acum atat de mult, incét aproape
ii intrec pe Sasi”, ceea ce il determina pe contele Konigsegg, la 1727, “satul de
vegnicele lamentari ale autorita filor sa sesti in contra Romanilor, s& faca regelui
Carol 1ll propunerea sa stramute pe Romani in Valachia-mica (Oltenia) si sa
aduca in locul lor Germani’.-v. studiul lui Nicolae Togan “Cea mai veche
statistica autentica aromanimei ardelene”, Revista Transilvania 1900, nr.2-3,
pag.46) intelectualii lor nu pot ignora realitatea si 0 vor demonstra ori de cate ori
vine vorba despre romani, o natiune care isi cerea drepturile, in virtutea unui
adeva r elementar: vechimea lor pe acest pa mant.

La inceputul sec.al XIX-lea apare la Sibiu o lucrare cu caracter stiintific
"Statistische Landeskunde Siebenbiirgens im Grundrisse. Ein Versuch von
Johann Mich.Ballmann, I.Heft. Hermannstadt,1801”, in care “In capitolul despre



limbile ardelene constata ca cea mai cunoscuta este limba romaneasca , astfel
ca in Ardeal, afara de Secui “jeder Inldnder walachisch versteht und spricht.” (
Am citat din studiul lui Silvestru Moldovan intitulat “Din literatura geograficd a
Transilvaniei- Scrierile geografice in secl.XIX”, publicat in revista
"Transilvania”, 1900, nr.1, pag.20.). lata si alte aprecieri despre romani ale
acestui istoric sas Ballmann, asa cum le ga sim comentate de Silvestru Moldovan
in studiul amintit mai sus:

“‘Despre noi Romanii sustine ca suntem o amestecatura de Traci,
Romani si Slavi si ne deneaga continuitatea, zicdnd ca <<aceia, care cred ca
Romanii sunt vechii locuitori ai tarii, nu cunosc deloc istoria Ardealului>>. (...) in
un capitol separat se spune ca majoritatea o formeaza Romanii: 4/7 din intreaga
poporatiunea; urmeaza apoi Secuii, Sasii, Ungurii si in fine franturile de popoare.
Mai departe arata autorul care sunt popoarele principale si cele tolerate, apoi
face cunoscut caracterul principal al fieca rui popor. Aici lauda cele trei natiuni
principale, iar la Romani apostrofeaza conservatorismul exagerat care
culmineaza cu fraza:<<ascha am pomenit, ascha oi lassa>>." ( v. Silvestru
Moldovan, studiul citat, Transilvania, 1900, nr.1 pag.19-20.). Si Troster mentiona
in opera sa aceasta trasatura a “faranilor romani neinvsfati”, de a pastra
legea stra moseasca , transcriind acest “assa am pomenit” atat in latina (“Haec
est tradition”), cat si in germana : “Wir haben so von unsern Vorvéttern gelernet”
( Antonie Pla ma deala , op cit.pag.108).

Aceasta stare de lucruri nu a sca pat neobservata nici lui Petru Maior,
care in a sa “Istoria pentru inceputul romanilor in Dacia” nota:’pentru ca
romanii sunt mai mulfi decét ungurii gi sagii, acegtia din urma de obste stiu limba
romaneascd, iara roménii foarte pufini sunt care sa graiascd ungureste:
saseste apoi, de se afls oarecare roman sa vorbeasca, e tocmai mirare”( am
citat din Antonie Pla ma deala , “Romanitate.Continuitate.Unitate”, pag.92).

(Ca o paranteza, imi aduc aminte cum ne amuzam in copila rie cand fi
auzeam pe sasi vorbind in dialectul lor unii cu altii, injurdnd insa in roméaneste
cand incepeau sa se certe. lar dacad se nimerea sa fie de fata si romani care
participau la o discutie, atunci vorbeau numai romaneste, pentru ca acegtia sa
nu se simta jigniti. Desigur erau si exceptii, dar majoritatea sagilor manifesta o
mare disponibilitate de a trai in buna intelegere cu romanii si, prin urmare,
rareori se intdmpla sa se iveasca vreun conflict intre cele doua comunita ti. Un
alt exemplu edificator sub acest aspect mi se pare cel din localitatea Boian,
judetul Sibiu, sat apartina tor domeniului Cetatea de Balta , da ruit lui Stefan cel
Mare de catre Matei Corvin. Biserica Evanghelica de aici pa streaza stema
Moldovei, capul de bour cu stea intre coarne( lucru singular in Transilvania), atat
pe turnul de la intrare, cat si pe zidul la casului de cult. Sasii, la inceput catolici,
apoi luterani, gi-au acoperit sfintii din biserica sub un strat de var, dar nu s-au
atins de simbolurile romanesti, care au da inuit pana in zilele noastre la loc de
cinste. Daca nu ar fi existat permanent o buna intelegere intre cele doua
comunita ti sau daca romanii ar fi fost perceputi ca venetici care gi-au impus
autoritatea administrativa ( au ina ltat zidurile bisericii punandu-si amprenta



architecturala prin plasarea in partea de sus, sub acoperis, de jur imprejur, a
unui element decorativ specific ma na stirilor din Moldova, o friza din ca ra mida
rosie) , nu s-ar mai fi stiut nimic de capetele de bour ale domnilor moldoveni de la
Boian.)

Patruzeci de ani mai tarziu, in 1842, pe cand Dieta de la Cluj incerca sa

impuna limba maghiara ca limba de stat oficiala in Transilvania in locul celei
latine, un alt inva tat sas, profesorul, istoricul si pastorul Stephan Ludwig Roth,
din Medias, publici brogura “Ra zboiul limbilor in Transilvania®, in care
afirma : “Nu vad nevoia de a impune o limba oficiala a tarii. Nu este nici limba
germana, nici cea maghiara, ci limba romana”, pe care “o invefi singur, pe
strada, /n contact singur cu oamenii.” Ungurii nu au putut uita si ierta aceasta
pozitie a lui Stephan Ludwig Roth, dar gi participarea la Revolutia de la 1848,
cand s-a situat constant de partea natiunii roméane, si il condamna la moarte
‘pentru Tnalta tra dare”, in 1849. Numele celor care au si varsit aceasta fapta
ticd loasa au ca zut in uitare, in timp ce al lui Stephan Ludwig Roth este pa strat
Cu cinste, atat de etnicii germani, cat si de romanii ardeleni.
Faptul ca sasii din Transilvania “intelegeau si vorbeau roméneste” se
poate dovedi chiar si mai devreme, la incepurul sec.al XVI-lea, mai precis la
1521, anul redacta rii primului document scris in limba romana (descoperit pana
acum), Scrisoarea lui Neacsu din Campulung, un text scris intr-o frumoasa
limba roméanesca, putin diferiti de cea vorbitd astazi, adresata judelui
Brasovului, Hans Benkner. Scrisa cu litere chirilice, nefiind un act oficial,
adresata totusi unui oficial, scrisoarea dovedeste ceea ce spuneam mai sus ca
sagii, indiferent de pozitia sociala , vorbeau roméaneste, atunci cand imprejura rile
cereau acest lucru. Daca acest Hans Benkner nu ar fi cunoscut limba roméana si
nu ar fi avut o relatie speciala cu romanul Neacsu din Campulung, atunci
scrisoarea ar fi fost scrisa intr-o limba de cancelarie, slavona sau latina. Tnsusi
numele ‘“romanizat” al destinatarului scrisorii, “Hana s”, dovedeste ca cei doi
(Neacsu si judele Brasovului) vorbeau roméaneste cand se intalneau, nefiind
nevoie de un al treilea interlocutor, translator. Sa nu uita m apoi ca, in Scheii
Brasovului exista o puternici comunitate romaneascs , ce va da prima scoala cu
limba de predare romana din Transilvania si numerosi carturari, care vor
contribui la afirmarea congtiintei nationale si promovarea scrisului in limba
romana .

Foarte interesantd din acest punct de vedere este si studierea ha rtilor
istorice ale Transilvaniei, accesibile acum si pe internet, multa vreme scrise in
limba latina sgi, poate tocmai de aceea, pastrand denumirile vechi ale
principalelor localita ti, Tnainte de a consemna noile denumiri, de multe ori
traduceri ale celor existente, date de cei care au colonizat tara i s-au gandit sa
o faca alor si in privinta asta. Daca la inceput aveam Alba lulia, prin sec.al XVII-
lea numele este dublat cu traducerea lui in germana si maghiara, adica
Weisenburg, respectiv Feyrwar, pentru ca prin sec.al XVlll-lea numele initial sa
dispara . De mentionat ca denumirea slavona a ceta tii, folosita curent de ca tre



biserica ortodoxa , Ba Igrad (Cetatea Alba ), nu apare mentionata in nicio harta ,
dovada a faptului ca romanii si religia lor nu au fost niciodata recunoscuti, doar
tolerati. La fel este situatia gi cu Sibiu, ortografiat la inceput Cibinum (Sibinum,
Sibin,Zeben,etc.) si abia dupa un timp sa apara Hermannstadt,, care incet-incet
il va inlocui complet (1822), pa strand totusi numele anterior pentru a denumi raul
Cibin (Szebinum).

De altfel,primul dictionar geografic al Transilvaniei, realizat tot de un etnic
german,(Siebenbiirger geogrphisch-,topographisch-,statistisch-,hydrogra-
phisch und orographisces Lexicon, bearbeitet und alphabetisch geordenet
von lIgnaz Lenk von Treuenfeld, Wien, 1839,4 vol.) confirma faptul ca
majoritatea denumirilor sunt romanesti, asa cum le si transcrie autorul:’die
meisten sind walachisch, die wenigsten ungarisch oder deutesch”.(v.
Transilvania,1900,nr.4,pag.98, studiul lui Silvestru Moldovan.)

Exemplele se pot inmulti, dar cred ca cele de mai sus sunt edificatoare
pentru a sustine ideea de baza a acestor randuri, aceea ca elementul roméanesc
a avut un rol esential in evolutia istorica a Transilvaniei, chiar daca multa vreme
a fost o “cenusi reasa ”, vorbita numai de ra u, permanent batjocorita , tolerata
numai “extra muros”, fiindu-i interzis accesul intre zidurile oraselor. Cum istoria
este scrisd intotdeauna de ca tre invinga tori si puternicii zilei, romanii nu se prea
regasesc in cronici pana in pragul epocii moderne, cand Occidentul
redescopera cu o anumita voluptate Dacia stra veche si pe urmasii dacilor de pe
Columna lui Traian, valahii cum ii numeau cele trei natiuni privilegiate, romanii
cum se numeau ei ingisi: “Valachul de azi se numeste pe sine Ruminyi si cu
toats dejosirea sa de azi se fine mandru de vechea sa origine tradifionala -
noteaza un calator englez prin tinuturile ardelene (“Hungary and
Transilvania” by John Paget, 1842, Leipzig-in trad.germana ), citat de Silvestru
Moldovan in studiul amintit mai sus, Revista“Transilvania”’,1900,nr.5, pag.116,
adid ugand: “eu nu i-am aflat asa de rai, cum mi-au fost descrisi. (...). Oricét de
incult sa fie Roméanul, el totusi are un sentiment profund, el iubeste fara ale
carei tarine au fost lucrate de mogii s#1i, iubeste casa in care gi-au petrecut viata
parinfii sgi si iubegte pa mantul in care osemintele acestora si-au aflat locul de
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odihna vegnica”.



