Stimate Domnule Gheorghe Gavrila Copil,

Am asternut citeva reflectii despre “Miorita”, vi le trimit cu rugamintea de a
le publica in revista “Noi,Dacii”, daca veti gasi de cuviinta ca indeplinesc conditiile
necesare.

Cu deosebit respect, Prof.Vasile Duma.

“MIORITA”
SAU INFRUNTAREA DESTINULUI
de Prof. VASILE DUMA

Se zice c3, la nasterea unui copil, se aduni la capataiul sau ursitoarele, cele
bune si cele rele (“Cununa ta de zile si de visuri/ Au impletit-o rele ursitoare” spune
0O.Goga in poezia Dascilita), care torc firul vietii noului-ndscut, cu intamplarile,
bucuriile si supararile prin care acesta va trece si inevitabilul sfarsit, hotarat de
catre Moarte (una dintre ursitoare). Nimeni nu stie cum “lucreaza” ursitoarele, nici
care este “lucrarea” lor, aceasta ramanand o taina, cici “de-ar sti omul ce-ar pati,/
dinainte s-ar pazi” (Ion Creangd). Cilator pe drumul vietii, omul trebuie mereu s&
aleaga, dar cine garanteaza ci alegerea sa nu a fost “impusa”, nu de vreo trebuint3
stringents, ci de ceva inexplicabil? Fiecdruia dintre noi i s-a intamplat s3 ia decizii
care sa ne surprinda chiar pe noi insine, la care nu ne-am gandit sau contrare a ceea
ce voiam de fapt sa facem, decizii care ne-au “aruncat” intr-o anumita directie,
viata noastrd intrind pe un nou fagas, de multe ori indreptindu-ne spre o
fundaturd sau, din contra, scotindu-ne la liman. Atunci, probabil, actioneazi
destinul. E ca si cum ne-ar aduce pe calea dreapta, dupi ce am bajbait pe mai multe
cardri, in intuneric sau orbiti de lumina soarelui. Destinul ne trezeste la viata
adevarats, ne reveleaza planul divin in care locul nostru este bine stabilit, ne face
din fiinte raticitoare calatori constienti de misiunea lor, cdlauziti de “steaua” lor.
Destinul ne salveaza din starea de “panica” (cautare)si ne aseazad intr-o stare de
“liniste” existentiald, in care lupta cu noi insine nu-si mai gaseste rostul.

inca de pe bancile scolii ne-a tulburat si ne-a revoltat totodata atitudinea
ciobanului din “Miorita”, cdruia i se dezvaluie moartea posibild (citi oameni au
privilegiul acesta?!), nu intr-un viitor nedefinit, ci “l-apus de soare”, faptasi fiind
alti doi ciobani, “ungurean si vrancean”, dintr-un motiv simplu:”Ca-i mai ortoman/
S-are oi mai multe/ Mandre si cornute”. Avertizat de cdtre miorita “nazdravana” ,
ciobanul moldovean pare a fi mai putin preocupat de soarta sa, cit mai ales de
aceea a celor dragi pe care fi lasd in urmai: oile sale (“Iar tu de omor/ Sa nu le spui
lor”), mama sa (“lar la ce maicuta/ Sa nu spui, dragutd/ Ca la nunta mea/ A cazut o



stea”), disparitia sa inscriindu-se in ordinea fireascd a lucrurilor, in care omul nu
face altceva decat sd-si ducad “crucea”, dupa cum a fost randuit.

Reactia ciobanului este rationald sau se justificad printr-o gandire mitica? Ce
alternative ar fi avut el la auzul unei astfel de vesti? S& nu uitim c3 nu stim, de
altfel, ce s-a intamplat mai departe, balada ld3sdndu-ne s3 intuim o serie de
posibilitati, toate avand ca finalitate “moartea posibild”. Una ar fi cea sugerats
chiar de mioritd, de a se apara chemand in ajutor un céine “cel mai barbatesc/Si cel
mai fratesc”, posibilitate dezvoltatd, pe larg, in varianta transilvana a baladei,
publicatd de George Catand in revista Luceafadrul,nr.13-14/ 1905. Aici lucrurile
merg pand la capat, ciobanul moldovean ii infruntd pe ceilalti doi ciobani, ii
omoar4d, dar, ranit fiind, isi afla si el sfarsitul, ultima dorinta, aceea de a fi ingropat
in strunga de oi, fiind dusa la indeplinire de catre cainii sdi:”Catei si caitele,/Ce
latrati la stele,/Catei voinicei,/Ai mei ortscei,/Eu v-am crescut mari,/Eu v-am facut
tari,/Precum nu-s in lume/Cani de-al vostru nume,/Astazi vi imparte,/Cu limba de
moarte/Al vostru stipian,/Moldovean Romin:/Si vi duceti voi/in strunga de
0i,/Groapa sa-mi sdpati/Si s& ma-ngropati/Cam din dos de stini,/Ca sia am
hodina/Si din cind in cand/Sa v-aud latrand,/Sa fiu tot cu voi/Si cu-a mele o0i”.
imprumutﬁnd elemente si din alte balade (Toma Alimos), balada transilvana pare a
ilustra intr-o manierd mai putin idilica realitatile din mediul p&astoresc roménesc, in
care rivalitatile nu lipsesc, conflictele ludnd deseori aspecte dramatice. De remarcat
caracterul pronuntat etic al baladei (mai putin evident in varianta Russo-
Alecsandri):”Deci spuneti-mi drept/Cu mana pe piept,/Spuneti-mi curat,/Ce vi-s
vinovat,/Daca-s mai bogat?”. Este sugerats in aceasta varianta si o altd posibilitate
pe care ciobanul moldovean ar fi putut sa o aiba in vedere, si anume aceea de a evita
conflictul, ducindu-si turma de oi in altd parte, astfel incat cei doi ciobani sa nu mai
aiba motiv de disputa:” Daca socotiti/Cum ca langa mine/Nu va merge bine,/Eu m-
oi departa/Si va voi lasa/(...)/Singuri ca sa fiti/Sa va-mbogatiti!”, respinsa insa de
catre adversarii sdi:”Moldovene bace/Ce zici nu ne place./Si dacad voiesti/Sa te-
mpotrivesti,/Atunci cot la cot/Te legam de tot,/lard turma ta/Ne va riméanea/Ca s-0
impartim/Si s-o mostenim”.

Tentat s& dea un raspuns la intrebarea “la urma urmei, ce s-a intimplat cu
ciobanul moldovean?”, Mihail Sadoveanu ne oferd in romanul “Baltagul” un
deznodamant oarecum diferit de cel pe care suntem inclinati sa-1 intuim pentru a ne
mentine in atmosfera baladei. Ciobanul este omoréat, dar trupul siu, in loc sa fie
ingropat, zace in fundul unei ripe pani este gisit de sotie, care va indeplini tot
ritualul pentru ca cel trecut in lumea celor vesnice si-si giaseasca odihna. De retinut,
totusi, prezenta ciinelui, care, chiar dacd nu reuseste sa-si salveze stapanul, desi
incearcd, are un rol major in descoperirea osemintelor acestuia si identificarea
asasinilor. Ciobanul din “Baltagul”, spre deosebire de cel din baladi, se remarca
printr-o mare siguranti de sine, gandul mortii care-1 paste fiind departe de el (“De



oameni rai spunea cd nu-i pasa are pentru dansii pistoale incdrcate in desagi. S-a
dus si intr-o vreme a prins a canta din solz, ca s nu-i fie urat.”)

La ce se gandea ciobanul moldovean cand isi marturisea mioritei
“testamentul”? Si ii infrunte pe cei doi ? Poate, balada lasand deschis3 orice
posibilitate. Cert este faptul ci ciobanul are in vedere disparitia sa si toata
“constructia” viitorului sdu se edificid pe aceasti temelie, moartea posibila. El
se comporti asemenea unui bolnav diagnosticat cu o boala incurabil3,
preocuparea sa principala fiind nu de a se salva, ci de a pune ordine in ceea ce
va fi dupi el. Acest lucru ingusteazi, oarecum, spatiul siu de actiune, cu atat
mai mult cu cat “boala” pe care o are de infruntat se numeste destin. Poate sa
se sustragi acestuia? Nu, dar ii poate schimba semnificatia, spun majoritatea
comentatorilor (si nu au fost putini), prin transformarea alegorici a mortii in
nunt3 de proportii cosmice. Cu alte cuvinte, in loc si-i infrunte pe cei care
intentioneazi si atenteze la viata sa, ciobanul moldovean infrunti destinul.
Acesta este nedrept cu el, acesta trebuie pus in situatia si-si recunoasca
limitele- poate pune capat existentei efemere a omului, dar nu se poate opune
integrarii acesteia in eternitatea cosmica.

Aflat la voia sortii, ciobanul isi da seama ca fuga nu este o solutie, dar nici
acceptarea pasiva sau confruntarea pe viata si pe moarte cu adversarii sai, care l-ar
fi condus toate la acelasi deznodamant, mai devreme sau mai tarziu. De aceea, luand
in serios avertismentul transmis de mioritd, ciobanul incearcd sa transforme
infrangerea (moartea, sfarsitul vietii) in victorie (nunta, incununarea vietii, simbol
al perpetuarii speciei umane). El se intoarce asupra destinului nu cu revolta, nici cu
resemnare, ci cu convingerea ca existenta nu se termina odata cu moartea fizica,
indiferent sub ce forma ar surveni ea. Ciobanul nu este daramat psihic, asa cum ar
fi fost firesc sa se intample la auzul cutremuritoarei vesti, nici revoltat asemenea
unui personaj de tragedie, dar asta nu inseamn3 c3 nu este un personaj tragic.
Dimpotriva, numai ca drama sa este transferata naturii, care il plange in timp ce-I|
primeste la sanul ei.



