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Petre Tutea:

swlegionarii nu au ucis niciun evreu!”



1. Documentele de la care plecam

in ,,Romania liberd” din 3 septembrie 2003 s-a publicat articolul Conventiile

secrete de colaborare dintre comunisti si regimul Antonescu din 1941 semnat de

cunoscutul publicist VLADIMIR ALEXE, pasionat investigator al subteranelor din
istoria noastrd recentd. Un text de o valoare exceptionala pentru istoriografia noastra,
dar si pentru viata publicd romaneasca, deoarece dezvaluirile ficute de VLADIMIR
ALEXE sunt decisive pentru o evaluare corectd a fenomenului legionar, fenomen
istoric care a implicat destinul a sute de mii de romani, dacd nu chiar mai multi...
Personal, am asteptat cu sufletul la gura replica istoricilor ,,holocaustizanti”, a acelor
publicisti care jurd pe realitatea crimelor ,,de la Abator”, din Transnistria si alte
...locatii. Asteptare zadarnica, tdcerea acestor istoriografi fiind sinonimd cu
recunoasterea evidentei: dezvaluirile facute de VLADIMIR ALEXE sunt corecte,

corespund adevarului... Consideram cd din_momentul publicarii acestui text, a

acestui document, nimeni nu mai are dreptul si-i acuze pe legionari in termenii

in care a facut-o pana acum:

,Conventii secrete de colaborare

Desi istoria PCR include numeroase “pete albe” — sau fapte asupra carora
se pastreaza ticere in mod intentionat — , colaborarea comunistilor cu regimul
ANTONESCU s-a materializat prin doua conventii secrete incheiate in 1941.
Colaborarea aceasta, subliniem, a fost posibila datorita efectelor pactului
MOLOTOV - RIBBENTROP, care a functionat intre 1939 si 1941. Prima

conventie de colaborare dintre comunisti si regimul ANTONESCU s-a incheiat



pe 11 ianuarie 1941 prin mijlocirea Serviciului Secret de Informatii — SSI,
reprezentat de comisarul PETROVICI, si de CONSTANTIN DAVID, care
reprezenta Partidul Comunist din Romania (PCdR). Prin aceasta conventie,
Partidul Comunist se angaja sa participe la evenimentele din 20-23 ianuarie 1941
prin actiuni anarhice in cartierele evreiesti alaturi de politie, derbedei si hoti.
Comunistii si-au respectat angajamentele, aducand astfel o importanta
contributie la consolidarea regimului ANTONESCU cu aceasta ocazie.
Participarea comunistilor la devastarea cartierelor evreiesti din 20-23 ianuarie
1941 este insa si azi un ,,tabu” pentru istoria PCR. Si nu intelegem de ce.”

E simplu de ce: la data aceea conducerea si structura PCdR era alcétuita aproape

numai din evrei, astfel ca .participarea comunistilor la devastarea cartierelor

evreiesti” inseamnd de fapt .participarea evreilor la devastarea cartierelor

evreiesti”! Nu atit pentru comunisti devine tabu acest subiect, cat mai ales pentru
comunitatea evreiasca, pentru liderii acesteia, care ar fi trebuit de multa vreme sa dea
socoteald in fata conationalilor lor evrei si in fata concetatenilor lor roméni pentru
targul criminal incheiat in ianuarie 1941.. Inca nu este tarziu si li se ceard socoteala
macar celor care mentin si azi interdictia asupra dezvaluirii acestui trist complot...

In completarea documentului de mai sus, alte doud documente, cel putin la fel de
,extraordinare”, de interesante, publicate in volumul Partidul Comunist din Romdnia
in anii celui de al Il-lea Razboi Mondial 1939-1944, Bucuresti 2003, Arhivele
Nationale din Roméania: mai intai documentul numerotat 34, o ,,notd informativi
intocmita de catre Directia Sigurantd, cu privire la atitudinea comunistilor romdni
in timpul rebeliunii legionare”, datata 27 ianuarie 1941, din care citam prima fraza:
»Conducatorii miscarii clandestine comuniste, comentind versiunea (s.n.) cd
elementele comuniste ar fi participat la rebeliunea din zilele de 21, 21 si 23 ianuarie
a.c., afirmd ca nu corespunde realitatii.” Asadar, la cateva zile dupd ,rebeliunea
legionard” prin Bucuresti circula o versiune care a fost ulterior ascunsa cu grija de
autoritatile romanesti, nu cumva sd mai treacd prin mintea cuiva ideea ca in rebeliunea
legionarda a fost amestecat si Partidul Comunist din Romania, partid la acea data

alcatuit aproape exclusiv din evrei.



Pe aceeasi pagind, 172, sub numarul 35, este publicata o alta ,,nota informativa”,
wcu privire la influenta comunistilor in Corpul muncitoresc legionar”. O
reproducem 1in intregime: ,, Partidul comunist a trimis la Moscova un raport despre
modul cum s-au desfasurat evenimentele in legaturd cu rebeliunea si devastarile
magazinelor, ardatind cd aceasta poate fi consideratd ca o primd incercare de

revolutie in Romdnia cu_sprijinul partidului (s.n.), intrucdt majoritatea membrilor

Corpului Muncitoresc Legionar sunt aderenti de stanga, putind fi captat insusi
conducdatoruil muncitorilor, avocatul Groza Dumitru, care a pus in migscare intreg
Corpul Muncitoresc.” Asadar, la cateva zile dupa rebeliune, conducerea (evreiascd) a
Partidului Comunist din Romaénia se adresa Moscovei, prezentandu-le tovarasilor
sovietici felul cum se desfasurase actiunea pentru care comunistii evrei din Romania
primisera de la PCUS un sprijin atadt de substantial. Ei bine, dupa cum se vede,
comunistii evrei de la Bucuresti se laudd cu cele petrecute la 20-23 ianuarie 1941,
isprava pe care si-o atribuiau integral si pe care o prezentau, nici mai mult, nici mai

putin, ca pe ,,0 prima incercare de revolutie in Romania cu sprijinul partidului”.

Repet sintagma lamuritoare: ,cu sprijinul partidului”.

Care partid? ...Aici documentul este usor echivoc, si avem de ales intre doua
raspunsuri posibile: Partidul Comunist din Roméania sau PCUS, Partidul Comunist din
Uniunea Sovietica. Dat fiind faptul ca PCdR era insa o creatie a PCUS si obedient
intru totul acestuia, documentul nu mai este deloc echivoc...

Evident, evreii comunisti jucau cu cinism ,,la doud capete”: pentru Moscova, de
unde veneau Insemnate fonduri in sprijinul ,,revolutiei”, evreii comunisti din Bucuresti
se impaunau cu ,rebeliunea si devastarea magazinelor”, prin care declansasera ,,0
prima incercare de revolutie” si se declarau astfel capabili s@ mai faca una,
victorioasd pe deplin data viitoare, iar pentru Bucuresti si strdinatate aceleasi
evenimente erau catalogate drept pogrom, drept genocid anti-evreiesc... La Moscova
evreii comunisti se prezentau in postura de eroi, de revolutionari, iar la Bucuresti se
dadeau victime inocente ale barbariei legionare, romanesti. Adica, in termenii de azi,
abureald pe toatd linia. Adicda minciund! Minciund neruginatd! Criminala!

(Documentele citate sunt preluate de la Directia Arhivelor Nationale, colectia
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Microfilme Rusia, rola 293, ¢.361, respectiv ¢.636) (Cf. mai sus, partea I, declaratia nr
66, a Radu lui Lecca despre Benvenisti si ,,halutimii” acestuia, care storcea bani
frumosi din Occident raportand fapte de vitejie pe frontul antifascist: ,,Eu nu am luat
niciodata in serios asemenea afirmatii, stiam ca au ca scop numai incasarea de bani
din strdindtate pentru acte de eroism imaginar. Escroci, nu eroi!” Evident, nu putea
fi vorba de ,,0 prima incercare de revolutie, facuta cu ajutorul partidului”, caci ajutor a
fost si din partea autoritdtilor de stat, al jandarmeriei etc.! Dar ceva a fost, o
participare la diversiune. O diversiune clocitd de liderii evrei cominternisti...)

Sa mai observam ca in documentele citate, care emana de la PCdR, adica de la
evreil comunisti, se vorbeste despre ,,rebeliune” si punct. Nu este numita rebeliune
,legionara”, caci, conform acestor documente, ea poate fi numitd mai degraba
rebeliune ,,comunista” sau ,evreiasca”! Mai exact spus, probabil, iudeo-
comunista... Asadar, la 21-23 ianuarie 1941 nu a fost rebeliune legionara, ci o ,prima

incercare de revolutie (iudeo-comunistid) cu sprijinul partidului (comunist din

Romania)”! Aceasta este versiunea Partidului Comunist din Romania, la data de 1

februarie 1941, in raportul Tnaintat Moscovei...

Un alt document din epoca, pe care il convocam la acest ceas al lamuririi si
elucidarii, sunt stenogramele sedintelor de guvern tinute sub ,,comanda” maresalului
Ion Antonescu. Maresalul a facut acest gest pe care numai un om profund onest si
animat de cele mai bune intentii putea sa-1 faca: a dispus si a asigurat inregistrarea
tuturor discutiilor purtate In guvern, neavand nimic de ascuns in fata istoriei, a

urmasilor si a lui Dumnezeu Insusi! La cateva zile dupi rebeliunea iudeo-comunist:i,

in sedintd de guvern, maresalul Ion Antonescu, incd general la acea data, face
urmatoarea remarca intru totul memorabild: ,,Dintre evrei, nu toti, dar 30.000-
40.000 sunt periculosi si dovada s-a facut cu ocazia rebeliunii, cand multi evrei s-
au asociat elementelor devastatoare din strada. Pentru ca evreii sa se asocieze
acestor elemente, aceasta inseamna ca ei au fost pusi in miscare de cineva, intr-

un anumit scop, si nu puteau fi miscati decit de o_actiune comunista dirijata

(s.n.)”. Asadar, parerea lui Ion Antonescu despre evenimentele din 21-23 ianuarie

1941: acele evenimente au avut drept componenta si ,,0 actiune comunista dirijata”,
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~cand multi evrei s-au asociat elementelor devastattoare din strada”.

Text extrem de important, din care deducem mai intai cd (1) Maresalul nu era

la_curent cu intelegerea dintre Sigurantd si Partidul comunist. Antonescu nu a stiut

nimic despre mizerabila conventie incheiati. De asemenea, (2) precizarea ca evreii,

nu_toti, ci numai 30.000 sau 40.000 sunt periculosi pentru ordinea publica si pentru

romani, in general, redd adevaratele dimensiuni_ale persecutiilor anti-evreiesti

gandite si aplicate de maresal, care au urmadrit sd loveascd numai in ,evreii
periculosi”, nu putini, dar nici toti propriu-zis. Astfel ca, atunci cand, In tensiunea
demonstratiei, 11 acuzam pe evrei de una sau de alta, prin ,,evrei” se intelege in mod
curent cateva procente, cat reprezentau cei 40.000 de evrei ,,periculosi” din totalul de
evrei traitori la acea datd in Romania. Maresalul avea toate posibilitatile sa afle cu
certitudine despre numarul mare de evrei care ,,s-au asociat elementelor devastatoare
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din strada”. Astfel cd (3) maresalul lon Antonescu devine si el un martor, poate cel
mai important, in legaturd cu participarea evreilor la rebeliunea ...legionara. De
remarcat ca atributul ,,legionard” nu apare nici la Ion Antonescu...

Asadar, se aduna la un loc si converg spre acelasi inteles (1) zvonurile publice,

adica ,,versiunea” care circula prin Bucuresti imediat dupa rebeliune, (2) documentele

emanate de la Partidul Comunist din Romania, care la acea data era majoritar evreiesc

— de aceea nici nu se numea roman(esc), ci din Romania, (3) declaratia oficial
consemnata a lui Ion Antonescu, conducatorul statului, si, vom vedea mai jos, (4)
marturia, mai mult sau mai putin involuntara a lui Matatias Carp, cuprinsa in Cartea

Neagra a sa. lar intelesul, acelasi, este ca la_rebeliunea legionard evreii au

participat, dar nu ca victime, ci ca forte combatante mascate, ascunse sub o

identitate falsa.

Sa mai observdm ca despre victimele evreiesti, adicd despre acele 120 de
cadavre puse in sarcina legionarilor, nu se prea vorbeste...

Povestea cu cei 120 de evrei ucisi de legionari se impiedicda in multe
neconcordante, dar mai ales Intr-un detaliu de comportament post mortem al ...celor

ramasi in viatd, evreii rude si prieteni ai celor ucisi, sau lideri ai comunitatii, care

nu au facut nici cel mai mic demeres pentru ca autoritatile sa-i identifice pe
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(legionarii) asasini. Desi dupa ..,rebeliune” au fost arestati, judecati si condamnati

mii de legionari, niciun legionar, nici unul micar, nu a fost anchetat sau judecat

ori condamnat pentru uciderea vreunuia dintre cei 120 de evrei. Comportamentul

este cu totul nefiresc, aberant din toate punctele de vedere, si cere o explicatie pe care
eu, unul, am solicitat-o in nenumadrate randuri, inclusiv de la defunctul Nicolae Cajal.
Comunitatea Evreiasca din Romania este datoare, obligata chiar, ca macar acum, cand
este tot mai des contestat ,,pogromul” de la Bucuresti, sa explice faptul ciudat ca nici

macar dupa instalarea la putere a evreilor comunisti nu s-a facut o ancheta (1)

pentru a se lamuri in ce conditii au murit cei 120 de evrei si (2) pentru a fi

pedepsiti criminalii. Ancheta nu s-a ficut, dar de pedepsit au gasit ei pe cine sa

pedepseasca: pe legionari. Eternii vinovati, eternii criminali! De ce nu s-a facut

nicio ancheta judiciard? Tocmai pentru a nu se descoperi adevarul, atat de favorabil
legionarilor §i atat de incriminant pentru adversarii lor. Demonizati de intreaga mass
media, de nenumarati mercenari ai scrisului, ai cinematografiei, legionarii au ajuns la
un moment dat sa fie condamnati la ani grei de temnitd numai pentru faptul ca au facut
vreodata parte din Miscarea legionara. Nu pentru vreun gest sau vreo fapta, ci numai
pentru apartenenta politica. Iar dacd tinem seama de faptul ,,nu existd familie de
romani in care sa nu fi fost o ruda macar legionar”, vom intelege ca acuzatiile atat de
grave la adresa legionarilor 1i vizeaza practic pe toti romanii!

In vastul si criminalul scenariu al demonizirii legionarilor, punctul forte al
rechizitoriului Tmpotriva legionarilor 1-a constituit ,,pogromul de la Bucuresti”, si
incununarea sa prin macelul ,,de la Abator”. Amandoud aceste episoade au fost
inscenate, printr-o diversiune destul de prost regizata, nefiind niciodata confirmate in

justitie.



2. Cartea Neagra citita atent

Cartea Neagrda, scrisa de evreul Matatis Carp si publicata in anii 1947-48, are
trei volume, dedicate, in ordine, momentelor de grea cumpand prin care au trecut
evreili din Romania: guvernarea legionara, pogromul de la Iasi si deportarea in
Transnistria. Cartea Neagra se citeste in mare graba. Mai exact spus, se frunzareste.
Este o carte ...jenantd. Nu cred ca s-a gasit cineva s-o citeasca atent cap-coada. Eu, ca
roman si ca om, citind la aceasta carte, am fost mereu incercat de doud sentimente
contradictorii, iar fiecare dintre aceste sentimente ma zorea sa las mai repede cartea
din mana: (1) sentimentul rusinii, daca cumva chiar au fost savarsite crimele descrise
si inventariate, si (2) sentimentul rusinii cd, mult mai probabil, autorul inventeaza
crimele relatate sau macar le exagereaza, cu buna stiinta, ca adica minte! Am citit cele
trei volume sarind de la o pagind la alta, intr-o neoradnduiala deplind, pand cand
Dumnezeu s-a indurat de mine si am dat de pagina 21, din primul volum, unde am

gasit informatia ca taranii romani cumparau evrei de la jandarmii care ii pazeau

si, ajungand acasa cu evreul targuit, romanul 1i tiia acestuia beregata, aduna

sangele intr-un vas, ca la Ignat, cand taie porcul, iar singele evreului il folosea sa

unga osia carutelor si alte mecanisme casnice...

Evident, nu am putut citi mai departe si am lasat Cartea Neagrd din mana. Rau
am facut!

...Zilele trecute, dupa ce am aflat de existenta documentelor citate si discutate in
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capitolul ,,Documentele de la care plecam”, mi-am propus totusi sd mai citesc o data
volumul I din Cartea Neagrd, dar sa-1 ,lecturez” metodic, cu creionul in mana, avand
treaza atentia spre a descoperi (1) daca autorul se contrazice pe el nsusi si (2) in ce
masurd pot fi gasite confirmdri — desigur, involuntare, pe care autorul le aduce

ipotezei ,,noastre”, ipotezei ca, asa cum a dezvaluit Vladimir Alexe, in_ianuarie 1941

0 buna parte din evenimentele cuprinse in ceea ce unii numesc azi ,.pogromul de

la Bucuresti” sunt de fapt materializarea unei diversiuni, a unei inscenari la a

carei organizare si desfasurare lideri evrei importanti, precum si o parte dintre

victime”, si-au dat concursul. Inchei aceasta lecturd cu o concluzie: daca procedam

de la bun inceput asa, citind cu atentie textul, nu ar fi fost greu sa gasesc ceea ce am
cautat apoi aiurea, ani de zile. As zice cd Matatias Carp a fost cat se poate de corect si
ne-a spus tot adevarul, dar pentru ca nu ni l-a servit ,,murd-n gura”, noi nu ne-am
priceput sa citim corect mesajul sdu! Iatd acest mesaj, de la Matatias Carp citire:
Lucrul cel mai important pe care I-am scapat, 1-am trecut cu vederea, este acela
ca nsusi Matatias Carp stie, recunoaste si ne informeaza, corect, cad nu legionarii au
organizat si declansat rebeliunea, ci autoritatile. Textul este de mai multe ori

inechivoc, prima oara la pagina 73: ,,De aceea, provocand rebeliunea, care in acel

moment periculos a scapat populatia evreiasca de la exterminare, generalul
Antonescu nu a fost insufletit de vreun indemn generos sau umanitar cu privire
la cei ce erau atunci cele mai apasate victime ale legionarismului. A provocat

rebeliunea pentru ci avea nevoie de dinsa.” Asadar, reprezentantul comunitatii

evreiesti din Romaénia sustine ca nu legionarii, ci Ion Antonescu ..a provocat

rebeliunea (pentru ca avea nevoie de dinsa”)!! Spus cét se poate de clar! Deci nu

legionarii au provocat rebeliunea! Deci sintagma ,rebeliunea legionard” nu este
corectd. Legionarii nu au avut controlul ,,rebeliunii” devreme ce nu ei au organizat-o
si declansat-o!

Paginile 74-75 sunt paginile care trebuie citite cu atentia cea mai mare. Mai intai
se face o succinta descriere a ostilitdtilor. Matatias Carp separa desfasurarea rebeliunii
»in sectorul nordic al Capitalei tarii”, de felul cum ,,s-a desfasurat rebeliunea in

cealalta emisfera a orasului”. Spune ,,ca nu a fost nevoie de cine stie ce
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desfasurare de forte” pentru a-i scoate pe legionari din centrele lor de rezistentd, ca
deci acestia nu au opus nicio rezistenta: ,,Cand Generalul s-a hotarit sa lichideze
rebeliunea, n-a avut nevoie decat de cateva ceasuri: de la orele 2p.m. pana spre
noapte.” Care au fost ,,centrele de rezistenta legionara”? ,,Prefectura Politiei
Capitalei, Directiunea Generala a Securitatii Statului, Cazarma Gardienilor
publici, Casa Verde din str.Roma, Sediul Corpului Muncitoresc Legionar din
str.Calarasi etc.” Cu alte cuvinte, Matatias Carp confirma toate sursele legionare care
afirma cd in ianuarie 1941, in timpul rebeliunii, legionarii nu au atacat pe nimeni, ci au
marsaluit prin centrul Capitalei, scandand lozinci anti-masonice (sau iudeo-masonice),
apoi s-au baricadat in clddirile pe care le administrasera pana atunci, de unde, fara sa
opund o rezistentd serioasa, au fost scosi de armata, ,,impleticindu-se in lungi si
dezgustiatoare convoaie printre santinele”. Cati au fost acestia? ,,Cateva mii”.
Confruntarea dintre legionari si armata s-a ldsat cu ,,cateva victime ciazute de o parte
si de alta in lupta dreapta(sic!), citeva geamuri sparte, ciateva ziduri zdrelite de
schije, un oficiu public jefuit si incendiat, cateva birouri publice ravasite (...)”
care astfel ,,au marcat sfarsitul ,,erei legionare”, pe care Horia Sima o anuntase
emfatic in mesajul sau de anul nou.”

In continuare, la pagina 75, textul descrie jaful si prapadul la care este supusi
»cealalta emisfera a orasului, acolo unde bolnave traditii au facut sa se
ingramadeasca, una langa alta, asezarile evreiesti. (...) Desi era sectorul cel mai

amenintat, stiut ca atare de cei ce au facut totul ca rebeliunea sa izbucneasca,

totusi nimeni nu s-a ingrijit sa ia din vreme vreo masura de paza, daca nu a

avutului, cel putin a vietilor omenesti. Din _indolenta sau cu dinadinsul (s.n.), o

populatie de aproape o suta de mii de oameni a fost lasatd prada bestiilor
dezlantuite.” Este, probabil, fraza cheie a Cartii Negre. Invit onor cititorii s-0 mai
...lectureze (oribile dictu!) o data, pentru a trece apoi la o analiza de text atenta. Nu
zabovim prea mult asupra expresiei ,,bolnave traditii”, care nu pare a fi critica la
adresa bucurestenilor, ci a evreilor bucuresteni, traiul in ghettou fiind o traditie

evreiasca. lar ]a Bucuresti nu se poate vorbi chiar de un ghettou. Starea de spirit

exagerat de normala (sic!) a localnicilor ii va fi Tmpiedicat pe evreii bucuresteni sa-si
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urmeze genotipul...
Importantd, extrem de importanta este secventa care urmeaza, in care sunt

pomeniti ,.cei ce au facut totul ca rebeliunea sa izbucneasca”. Cine sunt acestia? In

nici un caz legionarii. Ci sunt unii care au stiut bine cd ,,sectorul cel mai amenintat”
era cartierul evreiesc si care s-ar fi cuvenit ,,s4 ia din vreme vreo masura de paza”,
dar nu au facut-o, ,,din indolenta sau cu dinadinsul”. Din tonul de repros care li se
face acestora, deducem ca ei acestia, care au facut totul pentru ca rebeliunea sa
izbucneascd, nu aveau cum sa fie legionarii, ci unii care aveau anumite obligatii fata

de cartierul evreiesc, dar ,,din indolentda sau cu dinadinsul” ,,totusi nimeni nu s-a

ingrijit sa ia din vreme vreo masura de paza” pentru acea ,populatie (evreiasca)

de aproape o suta de mii de oameni lasata prada bestiilor dezlantuite”. Din acest

,totusi” se 1intelege limpede cd ,cei care au ficut totul ca rebeliunea sa

izbucneasca” ar fi trebuit, ar fi avut obligatia sd se gaindeascd si la securitatea

evreilor, ,,sa ia din vreme vreo masura de paza”. Mi se pare evident cd Matatias
Carp nu are astfel in vedere nici macar autoritdtile. Coroborand pagina 75 din Cartea
Neagra cu documentele descoperite si publicate de Vladimir Alexe, ar rezulta ca (1)
cei vinovati de indolentad fata de populatia evreiasca a cartierului evreiesc apartineau

acestel populatii, erau evrei, si cd (2) inscenarea pusd la cale cu concursul acestor

evrel a fost realizatd, ,,din indoelnta sau cu dinadinsul” (s.n.), cu un exces de elan
distructiv, cu un surplus de victime, atdt bunuri materiale, cat si vieti omenesti.
Victime pe care planificatorii nu s-au Invrednicit sd le prevada si sd le evite.
Caracterul aluziv al reprosului, descifrabil numai pentru cei in temd, iar nu pentru
cititorii de duzina ca alde subsemnatul, este elementul care ne face sa credem ca cei

vizati de reprosul lui Matatias Carp., la acea data secretar general al Uniunii

Comunitatilor Evreesti din Vechiul Regat, erau evrei cu rang important in

comunitatea evreiasci, erau colegi cu Matatias Carp in conducerea comunitatii

evreiesti. Este un repros adresat acelor evrei care, in colaborare cu oamenii lui Eugen
Cristescu, au declansat rebeliunea. Caci, se mai intelege si asta din textul de la aceasta
pagina 75, Antonescu a provocat rebeliunea, dar altii ,,au facut totul ca rebeliunea sa

izbucneasca”. Iar acesti altii, dupd modul voalat si aluziv in care se referd la ei
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autorul, nu pot fi decat niste lideri ai evreilor, bine cunoscuti de autor, colegi sau
tovarasi ai acestuia. Au facut ei o treaba buna, nimic de zis, dar o puteau face mult mai
bine daca nu dovedeau oarece indolenta! ...Cam acesta pare intelesul ciudatelor vorbe
ale lui Matatias Carp. Inteles usor de dedus dupa dezvaluirile cuprinse in documentele
mai sus prezentate.

Acest repros (sau atac?) al autorului la adresa liderilor evrei care au negociat
rebeliunea cu Eugen Cristescu si au participat la organizarea si desfasurarea rebeliunii,
ma determind sd nuantez ipotezele deja formulate cu alte ocazii: o parte cel putin din
crimele invocate s-ar parea ca au fost chiar crime crime, adicd au existat i evrei ucisi
in acele zile. Dar nu de legionari, ci ,,de bandele ucigatoare si jefuitoare” revarsate
din periferie. Se intelege, citind printre randuri, ca aceste bande au scapat de sub
controlul celor care le-au organizat si le-au dirijat la inceput. Pe acesti organizatori 1i
vizeaza cu discretie reprosurile lui Matatias Carp. El nu putea sa le spuna propriu zis
pe nume si nici sa fie prea explicit, cici ar fi insemnat sa dea in vileag lucruri extrem
de nepldcute pentru comunitate. Dar macar atata si-a putut permite: acest repros
aluziv, pe care nu-1 puteau intelege decét cei dinlduntrul afacerii...

Sa recitim si descrierea ,,pogromului’: ,,Cartierele evreiesti au fost invadate
de bandele ucigatoare si jefuitoare, o data cu primele semne ale razmeritei, ba
chiar mai inainte. incepind de marti, pe la vremea prinzului, pani ciitre

revarsatul zorilor de vineri, deci multd vreme dupi capitularea rebelilor (s.n.),

bunurile si vietile evreiesti au stat sub puterea pistolului, a tirnacopului si
calcaiului legionar. Aproape 70 de ore, 0 masa ce cuprindea cateva zeci de mii de
oameni, barbati, femei si copii, n-au avut altd preocupare decit maltratarea,
distrugerea, incendierea, furtul si asasinatul.

Atacul s-a produs concomitent in toate cartierele si impotriva tuturor
obiectivelor.(...) Periferia a revarsat in zilele acestea spre mahalalele evreiesti pe

toti amatorii de bunul altuia sub scutul celei mai sigure impunitaiti.”(s.n.) Asadar,

rebeliunea a continuat si multd vreme dupa capitularea legionarilor! Ce poate

asta sa ITnsemne altceva decat faptul ca legionarii nu aveau nicio legatura cu ,,bandele

ucigatoare si jefuitoare”?! lar informatia ca acele bande actionau ,,sub scutul celei
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mai sigure impunitati” devine decisiva: legionarii erau ultimii care puteau oferi
impunitate cuiva. Cum sa-ti mai inchipui ca legionarii, deja arestati majoritatea
(,,cateva mii”’), mai puteau proteja ei pe cineva?! S-ar fi protejat pe ei ingisi daca ar
mai fi putut! Repet, citita atent, pagina 75 a vestitei carti spulbera tot restul cartii. De
ce o fi scris-o domnul Carp?...

Cred ca un singur raspuns pare logic: Matatias Carp a fost in divergenta cu evreii
comunisti care au accepat sau chiar au conceput ei colaborarea cu Siguranta in
vederea compromiterii legionarilor. Acestora li se adreseaza reprosandu-le ,,indolenta”
si chiar rea vointa (,,dinadinsul”)... Mesajul este insd greu de descifrat si, iata, abia
dupa aproape 70 de ani ,,ne cade fisa”.

Un alt moment de sinceritate al autorului se produce atunci cand recunoaste rolul
pe care comunitatea evreiascd din Romania a inteles ca trebuie sa-1 joace in acele
imprejurdri: anume sd facd tot ce era posibil pentru a-i invrdjbi pe legionari si
generalul Ion Antonescu. Citez de la pag. 71, pagina revelatorie si ea: ,,Regimul

legionar s-a prabusit in sange si cenusa si unul din elementele care au contribuit

la aceasta prabusire a fost activitatea conducerii evreiesti (s.n.). (...) inci din luna

octombrie, numai dupa cateva siptamani de guvernare laolalti, Antonescu si
Horia Sima 1si trimiteau reciproc in scris amenintari cu falimentul regimului si al
tarii si azvarleau unul asupra celuilalt, raspunderea dezastrului. Discordia

aceasta trebuia _cu orice pret intretinuti. (s.n.) Chiar daci se intrezireau

pericolele si suferintele pe care o eventuala convulsie le-ar abate asupra tuturor

ea trebuia provocata, (s.n.) pentru ca in acel moment cealalta alternativa era

prabusirea tarii si exterminarea totala a populatiei evreiesti.” Asadar, conducerea
evreiasca a considerat ca este nevoie absolutd de ,,0 convulsie”, In urma careia
discordia dintre general si legionari sa duca la un divort total, fiind perfect constienta
ca o asemenea convulsie, care sa scoatd de la guvernare pe legionari, ar putea abate
asupra tuturor (evreilor) mari pericole si suferinte. Dar ea, dumneaei convulsia,
»trebuia provocata”. Cum poate fi interpretat acest text altfel decat ca o recunoastere a
rolului pe care l-a jucat ,conducerea evreiascd” in planificarea, organizarea,

declansarea si desfasurarea rebeliunii, a ,,convulsiei”?!
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»Discordia aceasta (dintre Antonescu si legionari) trebuia cu orice pret
Intretinuta”, zice Matatias Carp. lar pretul a fost in primul rand minciuna, sutele de
reclamatii Tmpotriva legionarilor cu care conducerea evreiasca l-a bombardat pe
General. Reclamatii nefondate, false, incorecte, dar numarul lor mare facea dificila
verificarea fiecareia. Conform dictonului ,,calomniati, calomniati, ceva tot ramane!”,
s1 au ramas In arhive acele reclamatii mincinoase pand in ziua de azi, cand sunt
interpretate ca documente istorice, dovezi ale salbaticiei legionare... La data aceea
insd, cu fiecare memoriu mincinos — consemneaza Matatias Carp, ,,s-a mai rupt un
fir din legaturile subrede dintre General si Miscarea Legionara. Conducerea
evreiasca a continuat aceasta actiune pana in ultimul moment”.

...3a ne amintim putin 1n ce conditii tragice pentru Romania s-a ajuns, ca unica
solutie politicd posibild, la colaborarea dintre General si Miscarea Legionara. Cat de
mult a regretat fiecare voitor de bine al acestui neam romanesc ruptura dintre General
si tineretul legionar! Ce sansa mare pentru romani s-a irosit atunci, nefructificata?!
Poate ca cel care a regretat cel mai mult acest divort singeros a fost lon Antonescu
insusi. Acum aflam cine a fost artizanul acestui veritabil dezastru national romanesc:
conducerea evreiasca, din care ficea parte si Matatias Carp!... Se adauga astfel o
pagind noua §i neasteptatd la inventarul crimelor si tradarilor de care romanii au avut
parte din partea evreilor! (..Ma rog, a unor evrei, unii mai lideri!) Rebeliunea

legionara a fost asadar opera ..conducerii evreiesti”, care a dus astfel pana la

capat actiunea fundamental anti-romaneasca de a-l separa pe Antonescu de

legionari, de a-i scoate pe legionari de la guvernare si de a-i compromite prin

crimele si ororile din ianuarie 1941, crime care nu s-au produs niciodata sau, de

se vor fi savarsit, nu legionarii le-au faptuit.

Cartea Neagrd ne mai oferd o sansa de a ne dumiri ca lumea la pagina 93:

»> octombrie 1940.

Un nou comunicat semnat de conducatorul statului, arata starea de
amenintare permanenta In care se giseste populatia evreiasca. Textual,
comunicatul spune, intre altele:

~Unele elemente imbracate clandestin in ciAmasa verde (...) merg din casa
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in casa si din intreprindere in intreprindere, in capitala si in tara, pentru a

ameninta, a teroriza si a stoarce bani”.

Informatia ca unii derbedei imbracau ,,clandestin” camasa verde ne pune pe
ganduri. Mai intdi ne amintim ca dupd numai cateva luni, in ianuarie 1941, circa
20.000 de camasi verzi, procurate de evreul comunist Constantin David din URSS, au
fost imbracate de ,,bandele ucigatoare si jefuitoare”, recurgandu-se astfel la un truc
diversionist, exersat deja, precum se vede, cu cateva luni inainte de diversiunea cea
mare din ianuarie, confirmand-o! Cel mai plauzibil este ca acele ,,elemente” sa fi fost
evrei! Ipoteza ne este sugerati si de documente comuniste de mai tarziu. Intr-o sedinti
a Comitetulur Central al Partidului Comunist din Romania, tinutd in 5 octombrie
1945, ,,care se referd la populatia evreiasca”, printre multe alte accente socant de
critice la adresa evreilor, Inregistram si dezvaluirea facutd de Vasile Luca cum ca
multi evrei dupa 23 august 1944 ,,s-au imbracat in haine rusesti si au luat vitele de
la tarani”! (Vezi Teodor Wexler si Mihaela Popov, Anchete si procese uitate 1945-
1960, vol.l, pag. 26.) Asadar stratagema, sigur de niste evrei efectuata in 1945, de ce
nu i-ar fi avut ca executanti tot pe evrei in ianuarie 1941 sau in octombrie 19407?!...
Oricum, sd Tmbraci cdmasa verde legionard si sd comiti acte de abuz si jaf, era un gest
menit sd subrezeascd legaturile dintre legionari si General. Se incadra perfect in
strategia ,,conducerii evreiesti”.

Sa mentiondm ca in timpul razboiului, in zonele ocupate de germani, politrucii
sovietici, in majoritate evrei, sub conducerea unuia Leonid Brejnev, au organizat mici
grupuri de diversiune: indivizi imbracati in uniforme militare nemtesti, care savarseau
felurite acte criminale Tmpotriva populatiei civile, pentru a compromite relatiile dintre
aceasta populatie si armata germana, pentru a sadi urad si neincredere fatd de germani
si pentru a impiedica astfel colaborarea armatelor de ocupatie cu populatia locala...
Truc clasic, dar niciodata folosit de romani.

Un cuvint in plus despre documentul citat mai sus: este deosebit de important.
Nu ne mirdm ci a rimas necunoscut pani la data cand Teodor Wexler 1-a publicat. In
acest document gasim informatii si mentiuni cu totul neasteptate despre Transnistria,

in totald contradictie cu afirmatiile din Cartea Neagra, vol.Ill. Astfel, la un moment
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dat Vasile Luca spune: ,,Antisemitismul nu-1 combati scotindu-i pe evrei din lagar
si puniandu-i in fruntea tuturor (...) Au venit evreii din lagir si in scurt timp au
devenit milionari (...) nu prea sunt evrei deportati in Ardeal care au ramas in
mizerie. Au devenit arhimilionari. (...) Aparem noi (adicd comunistii — n.n.) si
punem in toate organele de conducere, si in fruntea administratiei — elemente
evreiesti. Si atunci s-a spus: Ce este aici, este un stat evreiesc sau un stat

romanesc? (...) Si ce au ficut evreii din lagire? Au venit cu saci cu ruble. (s.n.)

Au cumparat ruble cu 5 lei si le-au vandut cu suta apoi. (...) Trebuie o lupta
serioasa impotriva elementelor fasciste evreiesti, in primul rand.”(p.17-29)

Sa citdm si din Gisela Vass, care a supravietuit in conducerea PCR pana in 22
decembrie 1989: ,,Evreii merg la tara, iau vite si daca ii aresteaza, spun: tocmai
pe mine ma arestezi, care am fost in Transnistria? Si jandarmul le da drumul.
Mi-a povestit un tovaras, ca evreii (...) daca aveau un concurent crestin, se
duceau si il denuntau, ca: el mi-a impuscat pe fiul meu. Au aceleasi metode pe
care le intrebuintau In Transnistria... Mi-a povestit acestea tov. Siaracu. Si nu
numai el, si tov. Bodniras a spus asta in sedinta (...) cd dacad ai fost in
Transnistria, nu ai dreptul sa jefuiesti s.a.m.d.” Lasdm pentru altd ocazie
comentariul acestui document publicat pentru prima oarda de Teodor Wexler, un evreu
care cunostea bine adevarul despre Transnistria. Sotia sa provenea din evreii
stramutati peste Nistru... Si niciodatd nu a gasit de cuviintd sa reclame ,,infernul”
transnistrean in care a trait.

In concluzie, Cartea Neagrd, din motive greu de inteles, la o lecturd atenti ne
oferd suficiente date pentru a putea fi citatd in sprijinul tezei ,,noastre”: conducerea

evreiasca din Romania a fost implicata ca principal actor si beneficiar al

rebeliunii legionare”. Spun beneficiar, caci asa considera Matatias Carp alungarea

legionarilor de la guvernare, ca pe un triumf al ,conducerii evreiesti”. Punem
intrebarea: Aveau oare niste minoritari etnici dreptul sa se amestece atat de adanc
in destinul si impotriva intereselor firesti ale poporului care le oferise gazduire si
protectie? Mai ales in conditiile In care cu numai citeva luni inainte, la cedarea

Basarabiei, alti evrei, de peste Prut, didusera dovada de cea mai dezgustatoare
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lipsa de loialitate fata de statul si de poporul roman?!...

Asadar, in_ianuarie 1941, cu ocazia ,.,pogromului” de la Bucuresti, nu_evreii

au fost victimele legionarilor, ci legionarii, si 0 data cu ei intreg neamul

romanesc, au fost victimele ..conducerii evreiesti”!

Un cuvint si despre cuvintul pogrom, folosit atat de des cu referintd la
evenimentele din ianuarie 1941: dupa datele oficiale, au murit 120 de evrei, dar si un
numar ceva mai mare de romani, majoritatea legionari! Au fost si evrei raniti, intr-un
numar insd mult mai mic decat al romanilor raniti. Cum sa se numeasca pogrom o
confruntare in urma careia agresorii ies cu mai multe victime decat cei agresati?!
Numai aceasta confruntare a cifrelor este suficientd pentru a deduce céat de nepotrivita
si de abuziva este folosirea cuvintului pogrom.

E timpul sa renuntdm deopotrivd la termenii rebeliune legionard si pogrom.
Ceea ce s-a intamplat 1n 1anuarie 1941 a fost cu totul altceva: a fost o diversiune anti-
legionars, anti-roméneasci, ,,provocati de dusmanii neamului”. 1l citez astfel pe
Horia Sima, care a facut aceastda apreciere — ,,evenimente pe care eu le consider
provocate de dusmanii neamului”, in scrisoarea adresata generalului lon Antonescu
in 22 ianuarie 1941. Acelasi inteles il da si ,,manifestul Trifa”, chiar din primul
moment al ,,rebeliunii” care a debutat, precum se stie, prin asasinarea unui maior
german, ,,ucis miseleste din ordinul Angliei printr-un agent al Inteligence Service-
ului, pe strazile Capitalei”. Singurul amestec legionar 1n acest asasinat a fost ca tot ei
au platit si pentru aceasta diversiune...

Mai e de adaugat cd scoaterea de la guvernare a legionarilor s-a ficut cu

acordul lui Hitler. Ca si asasinarea Capitanului, a lui Corneliu Zelea Codreanu.

Asadar, Intr-o chestiune foarte importana: soarta legionarilor, a celor ce organizasera

miscarea cea mai curat nationalistd din Europa, constatim un_acord total de vederi

intre Hitler si conducerea evreiasca din Romania.

Dupa ,rebeliune”, o buna parte din conducerea legionara s-a refugiat in

Germania, unde Hitler nu a pregetat si-i interneze pe legionari in lagirele de

concentrare de la Dakau, Buckenwald etc., alaturi de detinuti politici evrei. Cu

mentiunea cd regimul de detentie pentru legionari a fost cel mai aspru, mai ales in
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comparatie cu al evreilor... Aceasta observatie ne scoate insd prea departe de

capacitatea noastrd de a controla ipotezele.
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3. Minunata poveste a evreului Spiegel

Cum il pune Zaharia Coja pe Matatias Carp la stalpul infamiei

[i auzi pe unii zicand: ,,Au fost omoriti sase milioane de evrei nevinovati!...

Dar si unul singur sa fi fost ucis, si crima este la fel de mare!” Vorbe de la care

avem, deductiv, teza reciproca, la fel de valabila: Cand esti acuzat ca ai ucis sase

milioane de evrei, dacd poti dovedi pentru un singur evreu ca au mintit cind l-au

declarat victima, este suficient ca sa ai dreptul sa te intrebi si de ceilalti evrei

daca au fost intr-adevar ucisi!”

In numele acestui principiu voi oferi in continuare cititorilor nostri minunata
poveste a evreului Alexandru Spiegel, o voi oferi i1n doud variante, una a evreului
Matatias Carp, si alta a romanului Zaharia Coja, tatdl subsemnatului de mine...

Varianta MATATIAS o gasim in Cartea Neagra, vol.l, pag. 175-176:

18 tanuarie 1941.

O banda de legionari compusa din Andrei Georgescu, lon Geambasu, Vasile
Harsova, Petre Ion ridica de la domiciliul sau din Constanta pe comerciantul
Alexandru Spiegel si-l transporta cu o masind de piati la Harsova, in celalalt capat
al judetului.

Victima este inchisa intr-o camerda a sediului legionar, unde 2 tarani care
inainte fusesera batuti de legionari sunt obligati la randul lor sa-l bata pe Spiegel.

Nemultumiti de loviturile acestora, au mai adus si pe un al treilea taran arestat §i el,
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si in cele din urma i-au inlaturat pe toti si in locul lor au trecut Petre Ion si
ajutoarele sale.

Alexandru Spiegel, dezbrdcat de pantaloni si fara ghete, a fost intins cu fata in
jos pe o masa batuta in cuie de dusumea ca sd nu miste si legat cu franghii de masa,
peste picioare si peste umeri. In aceasti pozitie a capatat cdteva sute de lovituri, pe
tot corpul si la talpi. Loviturile erau date in ritm de patru, de citre patru bdtdausi
deodatd, asa cum se bate fierul cald ,,la patru ciocane”. Ultimele lovituri de cravase,
dupd ce victima a fost dezlegatd, au fost date peste organele genitale.

A doua zi dimineata, Spiegel, impreund cu trei tarani, au fost scosi in strada,
legati la un ,,stilp al infamiei” si tinuti astfel pana spre inserat, pe un ger napraznic
care obliga paznicii sa se schimbe din 2 in 2 ore. Spiegel era descult, pentru ca
picioarele se umflasera din cauza bataii §i nu s-a mai putut incalta.

In jurul stilpului au fost adunati copii de scoali si indemnati si arunce cu
bulgari de zapada. Din cauza suferintei, Spiegel nu mai putea sa tina capul ridicat
si de aceea i s-a trecut intdi un lant in jurul gdatului, iar mai tdrziu i s-a proptit o
tepusa sub barbie.

La ora 9 seara Spiegel a murit si Petre lon se mdndrea cd va fi decorat pentru
cd ,,a omorit un jidan”.

Nota bene: Cateva cuvinte despre ,,stalpul infamiei”, inainte de a merge mai
departe. Probabil ca vom gasi cu greu ceva mai caracteristic pentru stilul In care
legionarii au inteles sa guverneze. Constienti ca au de mplinit in primul rand o opera
educativa de mari proportii si de lunga durata, legionarii au considerat ca unul dintre
resorturile sufletesti cele mai importante si mai eficiente este sentimentul rusinii,
rusinea fiind capabila sa infraneze la om pornirile anti-sociale, egoiste, lase, mai mult
decat frica si teama de sanctiunea penald. In acest scop, pentru a revigora
disponibilitatea cetateanului de a se rusina de faptele sale urite, legionarii au gasit de
cuviintd sd reactiveze institutia medievald numitd ,stalpul infamiei”. Masura
semnificativd pentru idealismul legionar si un anumit soi de ingenuitate (sic!) a
modelului lor de comportament.

Cel cazut in greseald nu era neaparat deferit justitiei, justitiei de conceptie
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modernad, al céarei scop imediat este sanctionarea, iar nu recuperarea pacatosului. Ci,
prin punerea la stalpul infamiei, ,,infractorul” era supus judecatii publice, oprobriului
celor cunoscuti, vecini, prieteni, rude, a cdror atitudine nu putea fi decat de
desolidarizare, caci pedeapsa era prea mica in sine pentru a trezi compasiune: cel pus
la stalpul infamiei nu era legat — cum cred unii, ci obligat sa steie In picioare sau ciucit
jos, dar nu pe un scaun, iar cel care facea de paza avea ca sarcina principala sd explice
trecatorilor in ce constd vinovatia celui sanctionat astfel. Sanctiunea nu o dadea
justitia, ¢i — am putea spune azi, o dadea societatea civild, pe care legionarii
considerau ca o reprezintd. La Bucuresti, primul care a patit rusinea de a fi ,,pus la
stalpul infamiei” nu a fost vreun comunist sau vreun evreu, adica un adversar al
legionarilor, ci dimpotriva, safteaua s-a facut cu un ...legionar! Pedepsit cu expunerea
la stalpul infamiei, legionarul cu pricina s-a stiut vinovat, n-a protestat, asa ca a doua
Z1 s-a regasit aldturi de camarazi, incapabil sd mai repete greseala din ajun si deloc
supdrat sau revoltat pentru sanctiunea primita. Stia bine ca si-o facuse cu mana lui.
Revenim la episodul Spiegel, la cealalta relatare a faptelor, din altd perspectiva, a
subsemnatului (sic!), oaresicum martor, martor indirect, prin parintii sai, la cele
petrecute:

Varianta COJA acum: asadar ,,in ziua de 19 ianuarie 1941, comerciantul
ZAHARIA COJA, din Constanta, afland ca amicul sau ALEXANDRU SPIEGLER
a fost dus la Harsova §i expus la stialpul infamiei, a luat o masina de piata, i-a
umplut portbagajul cu tot ce este necesar pentru o masa ,,la iarbd verde”, si a mers
la Hdrsova unde si-a gasit prietenul evreu, pus intr-adevar la stilpul infamiei,
impreund cu alti trei tarani romdni, toti patru pentru vina de a fi dosit alimente in
scop de speculd. Masina a tras la cdtiva pasi §i toti s-au pus pe mdncat si baut,
cinstind probabil si pentru Zuta Coja, cdci tocmai fusese ziua sa de nastere, la
Boboteaza. Au petrecut asa pand s-a implinit pentru cei patru ziua de stat la stilpul
infamiei — zi lumind, dupa care cei doi prieteni vechi, evreul Alexandru Spiegler si
romdnul Zaharia Coja, s-au intors la Constanta cu ,masina de piata” amintitd.
Despre aceasta frumoasa poveste Ion Coja, fiul Zahariei si autor al cartii de fata,

adica subsemnatul, nu a stiut nimic pana tarziu, dupa 1990, cind a inceput sa se
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vorbeasca in mass media romdneasca despre suferintele evreilor care au avut
ghinionul sa se nascd §i sa traiasca in Romdnia, printre romdni... Am intrebat-o
atunci pe maica-mea ce-si mai aduce aminte despre aceste suferinte, iar mama mi-a
confirmat, ca da, au avut de suferit evreii, §i mi-a povestit ce rusine a patit bietul
Spiegler. (Mama asa zicea, Spiegler, cu l, iar nu Spiegel, ca Matatias Carp. Cine
stie, poate ca nu e vorba de aceeasi persoand...) Mi-am adus aminte atunci §i de o
intdmplare de la moartea tatii, ianuarie 1966. Era in pat, acasd, mama i-a adus pe
cei mai buni internisti din oras, pe dr Dima si pe dr Spiegler, care au pus acelasi
diagnostic: sfdrsit iminent i inevitabil... Cu deosebirea ca dr Spiegler a refuzat sa
primeasca dreptul siu pentru consultatie. Am auzit eu, cu urechile mele, cuvintele

!” Mama nu a mai insistat,

cu care §i-a insotit refuzul: ,,Stiti dumneavoastra de ce
am fdcut-o eu, intrebdnd ce a vrut sa zica doctorul Spiegler. Iar mama mi-a spus ca
taica-meu fusese prieten bun cu unchiul doctorului, care il tinuse la facultate pe
nepotul sau’. Altceva nu mi-a spus, nu a pomenit nimic de Hdrsova atunci, in 1966.
Deduc eu acum ca trebuie sa fi fost buni prieteni, de stia de asta si nepoti-su. Poate
ca stia §i de episodul cu Harsova. Nu cumva tocmai la asta se referise prin acel
pronume relativ ce din enuntul ,,Stiti dumneavoastra de ce?’...

Scena cu stalpul infamiei, ,,revazuta” dupa aproape 70 de ani, capdtda dimensiuni
hollywoodiene. I-am povestit-o lui Stelica Canjea, constantean stabilit In SUA. Fiind
ceva mai in varsta decat mine, si-a adus el insusi aminte de fapte similare petrecute in
acei ani, cand evrei din Constanta erau mereu pedespsiti de legile anti-semite ale lui
Antonescu: unii cu o saptdmand de arest la politie, altii cu trei zile sau chiar cu numai
una... S1 atunci, uzand de dreptul la pachet al celui arestat, se prezentau la ,,vorbitor”
prietenii, romani sau evrei ai detinutului, cu tot ce trebuia ca sa se incingd o sueta in
pur stil constantean. Sau romanesc... Tatal lui Stelica, croitorul de lux Nicu Canjea —
a facut gestul acesta de mai multe ori, impreuna cu alde Tanase Stanescu si alti

,comercianti”, fie-le tarana usoard! Nu era, ca si in cazul tatei, un gest de o bravura

extraordinara, asa cum ar putea sd pard azi. Nici vorba ca vreunul dintre romanii

care i-au ajutat pe evrei in anii aceia sa-si fi pus in primejdie viata! Nici macar in

cazul vestitelor doamna Agarici si regina mama! Astfel ca nici un roméan nu ar avea de
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ce sa fie declarat ,,drept al popoarelor”! Gestul lor era un gest normal, de solidaritate
umana, prieteneasca, intr-o lume normald, intr-o Roméanie normald, pe care Matatias
Carp Incearca sa o faca uitata, ba chiar s-o deformeze, s-o sluteasca.

Avem motive sd devenim anti-semiti feroci pentru aceasta ticdlosie a evreului
Matatias Carp & gasca lor de istorici naimiti, dar ne impiedicam de alt evreu, ala da!,
evreu, NICOLAE STEINHARDT! Acesta ne-a lasat un document despre psihologia
romanului, a lumii roméanesti, in fata cdruia blasfemiile din Cartea Neagra a
nerecunostintei evreiesti 1si pierd orice valoare, nici macar cat o injuratura nu mai
conteazd. Este vorba de eseul Secretul scrisorii pierdute, a carui publicare este azi
sistematic evitata, prea ar intra in contradictie cu toata literatura holocaustului din
Romania!... Dar sa nu disperam, nu mor caii cand vor cainii!

Asadar, nici vorba sa fi murit atunci Alexandru Spiegel! Nici urma de adevar in
chinurile si torturile la care il supune imaginatia bolnava a lui Matatias Carp. Ce sa
cred eu despre celelalte ,cazuri” relatate in Cartea Neagrd, neagra de atitea
minciuni?!...

Personal, de la aceasta intamplare ,,de familie” mi-am tras justificarea pentru o
anumitd abnegatie cu care am urmarit si celelalte minciuni legate de ,,Holocaustul din
Romania”. Am simtit ca daca cineva a aranjat asa de bine lucrurile incat eu sa devin
din cercetator al evenimentelor martor, martor al ticalosiei lui Matatias Carp, asta s-ar
putea sa fie pentru mine un semn, indemnandu-ma sa perseverez, in niciun caz sa nu
cedez sau sa o las ,,mai moale”, asa cum m-au sfatuit atatia...

Povestea are si o scurtd continuare — sau incheiere: prin 1994-95, am aflat ca
ambasadorul SUA Alfred Moses s-a declarat preocupat nu de dimensiunile
holocaustului din Romania, ci sd identifice cat mai multe dintre acele persoane care in
Romania anilor 1940-44 au ajutat evrei aflati in suferintd. Romani care ar merita sa fie
consemnati cu toate onorurile la Muzeul Holocaustului de la Jerusalem, unii chiar ca
,drepti ai popoarelor”. I-am scris evreului ambasador al Americii in Romania
oferindu-ma sa-i prezint mai multe asemenea cazuri, am mai si publicat scrisoarea, dar
niciun raspuns, nici macar din partea comunitatii evreiesti, care s-ar fi putut

»autosesiza”, ba chiar ar fi trebuit s-o facd, obligata de propriul ei statut. M-am hotarit
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atunci, vazand lipsa de reactie si dezinteresul celor vizati, sd las uitarii aceasta
intamplare, asa cum o ldsasera si parintii mei. Dingii nu facuserd un caz din acea
intamplare pentru ca nu li se paruse ca era ceva deosebit, ci dimpotriva, se purtasera in
ordinea fireasca a lucrurilor. In ordinea, as zice ,,romaneasca”, a lucrurilor! Caz ag fi
facut numai eu si Tmi pica foarte bine sa fac tuturor cunoscutda aceastgd isprava a
tatdalui meu, ca sa mai inchid din gurile care ma injura ca pe un anti-semit nenorocit ce

sunt! Dar am renuntat din lehamite, lehamitea pentru lipsa totald de recunostinta a

evreilor din zilele noastre... Mi-am zis ca nu merita asemenea evrei sa afle adevarul,

cel atat de frumos, despre soarta evreului Alexandru Spiegel, despre ce 1 s-a intamplat
acestuia la Harsova! Ramana cu adevarul pe care l-au inventat ei!... Cu un Alexandru
Spiegel pe care evrei netrebnici prefera sa-1 stie torturat, batjocorit, mort de frig dupa
ce a fost tinut de roméani toata ziua descult in zapada!...

Insa intdmplarea, care nu este decat alt nume dat lui Dumnezeu, face ca zilele
trecute sa devin eu bunic, bunic debutant. Si printre gandurile prilejuite de acest
important ,,moment de cotiturd” a vietii sufletesti, ma dumireste ideea cd nepoata mea
Ilinca are dreptul sa stie tot ce se mai poate sti despre strabunicul ei Zaharia Coja!

...Ciudate mai sunt caile Domnului! Puteam sa le parasesc de mult si sa ramana
asa cum a ndscocit Matatias Carp mizerabila poveste a unui Alexandru Spiegel
torturat §i ucis de romani, cu toate celelalte ndscociri bolnave prin care este uritita
creatia cea mai de pret a Creatiei divine. Cum sa nu te gandesti la Diavol in asemenea
clipe, ca chiar cd in slujba lui se afla mincinosi ca Matatias Carp, Ilya Ehrenbourg,
Simon Wiesenthal etc., carora le vine greu sa se bucure de frumusetea Omului, la care
se simt incapabili, funciarmente incapabili sd participe, sa contribuie cu ceva! Sa
adauge ceva! Sa-1 apartind in vreun fel...

Cu povestea aceasta — caci poveste este, ca un basm de adevarata, sper sa bucur
inimile prietenilor mei evrei! Si pe Ilinca noastrd, cand va ajunge la varsta potrivita.
Mea culpa ca am spus-o. Mea culpa ca nu am spus-o pana acum!

*

Inchei cu o intrebare, din care am putea deduce un principiu dupi care sia ne

orientam atunci cand mai consultdim o colectie de documente sau de declaratii pe care
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se intemeiaza acuzatii atat de grave precum acuzatia de omor, de pogrom, de genocid
sau de holocaust! Asemenea acuzatii nu pot fi formulate decat odatd cu probe dintre
cele mai solide. Precaritatea oricareia dintre probe risca sa anuleze valoarea celorlalte
probe si implicit a acuzatiilor. Deci, intrebarea cu care ne alegem dupa ce am aflat

adevarul despre Alexandru Spiegel sund cam asa: de cate ori trebuie prins cu

minciuna Matatias Carp — sau oricare alt acuzator, ca sa nu mai dam nici doi

bani pe acuzatiile lor?

Fireste, cand incd de la Inceputul Cartii Negre ni se spune ca romanii isi vindeau

unii altora evrei, iar o datd cumpdrati de taranii nostri evreii erau ..taiati in bucati

pentru ca, cu sangele lor, sd se unga osiile carutelor” (pag. 21), daca esti om

normal, inchizi copertile cartii si iti vezi de ale tale. Raspanditorul unor astfel de
mizerii nu meritd nici cea mai mica atentie din partea unui cititor normal. Intamplarea

a facut ca eu sa nu fiu un cititor normal al Cartii Negre, unul obisnuit, caci am ajuns la

aceastd carte dupa ce ma angajasem deja in disputa sunt sau nu vinovati romanii de

uciderea bestiald a zeci si sute de mii de evrei?, ma angajasem fara prea multe

dovezi, nici nu le cautasem, ci contasem pe sentimentul meu extrem de net cum ca asa
ceva nu este de crezut, ca asemenea crime contrazic tot ce stiu eu despre ,,fenomenul
romanesc”. Mai tarziu, ajungand tot intdmplator sa cunosc si niscai legionari ca Petre
Tutea si Simion Ghinea, pot spune cd imi facusem o idee si despre ,,fenomenul
legionar”, idee violent contrazisa de trilogia Cartea Neagrd, in speta primul volum.
Numai ca s-a Intamplat cu mine ceva deosebit, cu totul si cu totul deosebit, ceva care a
avut darul sd-mi dea sentimentul cd sunt dator fatd de cei implicati in disputa

mentionata, sunt dator cu un adevir pe care numai eu il cunosteam. Aceasta este

revelatia pe care mi-a produs-o Cartea Neagrd, anume sa pricep ca Imi revin anumite
obligatii devreme ce numai eu stiu despre Alexandru Spiegel, unul dintre cei patru
sute de mii de evrei pe care Matatias Carp si Congresul Mondial Evreiesc i-au declarat
ucisi in chip bestial de romani, stiu bine cad nu a murit deloc asa cum ne povesteste
Matatias Carp, inventdnd cu sadic nesat un supliciu cumplit de care sd fie acuzati
legionarii, romanii adica. Ci dl Spiegel a murit in demnitate. Ani multi mai tarziu. Fie-

1 tarana usoara!
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[ar intdmplarea prin care m-am pomenit sa fiu azi singurul om care stie adevarul
ma obliga la un lucru simplu: sd spun acest adevar. Nu numai adevarul despre Spiegel,
ci si adevarul despre Matatias Carp, cu cata nerusinare criminald minte! El si ai sai!

O ultimd observatie: sunt socat de textul lui Matatias Carp, de compozitia sa
literara prin care imagineaza supliciul la care legionarii 1-ar fi supus pe bietul domn
Spiegel (Vezi bataia pe care o incaseaza dl Spiegler de la cei trei tarani cu care a
impartit onoarea de a fi expuisi la stalpul infamiei..) Sunt socat de asemanarile cu
supliciul real, deloc imaginat, de care au avut parte legionarii de la tortionarii evrei
autori ai experimentului Pitesti... Sa se fi inspirat acei evrei mizerabili — alde Nicolski,
Ana Pauker etc., din Cartea Neagra? lar Cartea Neagrd de unde s-a inspirat?! Cumva
acest capitol din Cartea Neagra, ca si altele, este opera lui Ilya Ehrenbourg, co-autor
din umbra al mizerabilei inseildri numite Cartea Neagra?

...Puteam sa las nepovestitd adevarata poveste a evreului Spiegel? M-as fi simtit
vinovat fata de toti evreii! E dreptul lor sa se elibereze, sa se lepede de cosmarul numit
Cartea Neagra! Si e de datoria mea sa rup din aceastd carte infama foaia ,,dedicatd”

lui Alexandru Spiegel, inlocuind-o cu cea de fata. Dixi et salvavi animam meam...

Ion Coja
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