Apropo, despre integrarea R. Moldova in UE!

In ultimul timp, tot mai insistent se vehiculeaza ideea orientéarii R.M. spre Vest. Numai
ca guvernarea de la Chigindu este pusa azi in situatia sa alerge in urma trenului
european calare pe...bat. Prea mult timp politica externa a R.M. a fost orientata spre
Moscova. In timp ce Tarile Baltice, dupa declararea independentei lor, au rupt-o
imediat si ireversibil cu trecutul sovietic, R.M. a pornit pe calea perpetuarii
consecintelor Pactului Ribbentrop-Molotov prin aderarea la CSI (dec. 1991). in timp ce
toate tarile post-socialiste incheiasera deja acorduri de asociere cu UE, R.M. abia in
1994 semna Acordul de Parteneriat si Cooperare (APC) cu UE pentru o perioada de
10 ani, care nu-gi propunea nici macar o alternativa la aderarea la UE, nemaivorbind
de o finalitate in acest sens. Astfel, constatam, ca in 2004 R.M. era mult mai departe
de UE decit se afla cu 10 ani mai devreme. Este adevarat ca a fost un moment cind
R.M. a putut sa intre in vizorul UE. Ma refer la anul 1999, cind Prim-ministru era d-I lon
Sturza si in parlament se constituise Alianta pentru Democratie si Reforme (ADR).
Programul de activitate al guvernului Sturza pentru anii 1999-2000 avea ca obiectiv
strategic major integrarea europeana a R.M. Ins& aceasta tendintd n-a durat mult. La
finele anului 1999 fractiunea parlamentara a PPCD, in frunte cu lurie lvanovici Rosca,
destrama ADR, se aliaza cu comunigtii si demit guvernul proeuropean de atunci (sub
pretextul aducerii unui nou guvern cu “miinile curate”), tocmai cind d-l lon Sturza urma
sa se deplaseze la Helsinki. In consecintd, Comisia Europeand decide sa anuleze
acordarea R.M. unui grant de 15 min. $ pentru sustinerea balantei de plati. R.M. este
omisa si din concluziile Consiliului European de la Helsinki, referitoare la extinderea
UE spre Est. De atunci, relatiile Chisindului cu institutile europene devin tot mai reci.
(Printre altele, guvernul Sturza de atunci urma sa inregistreze si Mitropolia Basarabiei,
fara a se ajunge la CEDO...).

Dupa venirea la putere a comunigtilor (2001), orientarea spre Moscova devine
prioritard. Tn campania electorald din 2001 comunistii criticau vehement politica
externa a administratiilor anterioare, promitind aderarea “tarii” la Uniunea Rusia-
Belarus. Tov. Voronin a fost cit pe ce sa semneze Memorandumul Kozak, elaborat la
Moscova (2003), care ar fi legiferat aflarea trupelor rusesti in regiunea de est a R.M.,
divizarea R.M. si transnistrizarea intregului ei teritoriu. Numai interventia hotarita a
ministrului olandez de externe Jaap de Hoop Scheffer (Olanda era presedintele OSCE
in acea perioada) si a ambasadorului SUA in R.M., d-na Heather Hodges, a evitat in
ultima clipa semnarea acestui document criminal si total antinational. Din acest
moment se incearca o noua apropiere de UE. Astfel, in iunie 2004, Comisia Europena
si guvernul R.M. finalizeaza textul Planului de Actiuni R.M.-UE, care prevedea un
intreg complex de masuri pentru liberalizarea si democratizarea R.M., pentru
implementarea unor norme si reguli europene, reorganizarea si dotarea unor institutii
si domenii din R.M. conform standartelor europene, dar si multe obiective cu caracter
economic, pentru atingerea carora, pe linga vointa politica, mai erau necesare trei
lucruri: bani, bani si iar bani, pe care R.M. nu-i are si nici nu-i va avea vreodata. Am
mai scris si am mai vorbit despre asta: R.M. este un stat esuat, insolvabil si falimentar
la toate capitolele. Acest stat artificial, numit pe buna dreptate Republica Ribbentrop-
Molotov, se mai tine cumva pe banii adusi de cetatenii R.M. aflati la munci peste
hotare si care sunt folositi aproape integral pentru consum. Dupa 17 ani de
,,independentd”, R.Moldova a ajuns sa fie cel mai sarac stat, cu cel mai scazut PIB si
cele mai mari datorii pe cap de locuitor din Europa, cu cea mai scazuta speranta de
viata de pe continent (doar 63 de ani) si fara nici un viitor!

Datoriile publice interne si externe ale R.Moldova au tot crescut dupa 1991 si se
afla si in continuare in crestere; la 01.07.2008 acestea depaseau 3.7 mld. USD;
deficitul balantei comerciale la acea data depasea 2.5 mid. USD, in timp ce veniturile
obtinute din economia reala a Republicii pe anul 2007 au constituit doar 900 min USD,
iar rezervele valutare ale Bancii Nationale constituiau la finele anului 2007 doar 750
min USD, bani proveniti in cea mai mare parte din remitentele celor plecati la munca
peste hotare. Majoritatea intreprinderilor au dat faliment si si-au incetat existenta;



numai n ultimii 5 ani numarul locurilor de munca s-a redus cu 400.000, nivelul real de
trai al populatiei a scazut drastic in comparatie cu anul 1990, salariile medii ale celor
angajati Tn cimpul muncii nu acopera nici minimul de existenta pentru membrii familiilor
lor, nemaivorbind de cosul minim de consum, in timp ce preturile la resursele
energetice, produsele alimentare, marfuri si servicii cresc in ritm galopant.

in consecinta, peste 1.000.000 de oameni, in special tineri, au fost nevoiti sa plece
in strdinatate pentru a-si cistiga existenta si a-i intretine pe cei de acasa. in urma
acestui fapt multe familii s-au destramat, a scazut dramatic natalitatea si a crescut
mortalitatea, se depopuleaza rapid Republica.
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Veniturile, provenite din economia reala a republicii, nu acopera nici 1/3 din

necesarul de resurse energetice, nemaivorbind de alte necesitati. R.Moldova nu
dispune de resurse proprii, acestea fiind importate preponderent din Rusia, la fel ca si
ingrasamintele minerale, tehnica agricola, utilajele tehnologice, piesele de schimb etc,
iar Rusia, de la proclamarea independentei R.Moldova pina in prezent, a ridicat
preturile la produsele sale de zeci de ori, in comparatie cu preturile la produsele
noastre traditionale, pe care le oferim in schimb. Pentru stingerea datoriilor acumulate
au fost instrainate in favoarea Rusiei majoritatea intreprinderilor industriale, inclusiv
fabricile de vin gi coniacuri; actualmente ni se instraineaza si ultima avutie care ne-a
mai ramas--paminturile stramosesti!!!
Nu-i de mirare, deci, ca Planul de Actiuni R.M.-UE a esuat lamentabil, la fel ca si APC,
ca si “Strategia pentru Cresterea Economica si Reducerea Saraciei” si multe altele de
acest gen, nemaivorbind de faptul ca acest plan nu avea nici o finalitate: el nu
prevedea nici macar asocierea la UE, daramite integrarea R.M. in UE...
Si nici n-ar fi posibil asa ceva, intrucit R.M. incearca sa intre in Europa prin usa din
spate. Nici o tara fosta socialista nu s-a integrat in UE fara sa se fi integrat, mai intii, in
NATO. Apartenenta la NATO este o preconditie pentru a putea accede in UE. Ai nostri
au crezut, insa, ca-s mai destepti decit toti: au tot trimbitat despre integrarea in UE,
fara sa sufle o vorba despre integrarea in NATO, mai mult, raminind in cadrul CSI.
Abia in ultimile luni se vorbeste timid despre necesitatea elaborarii unui Plan de Actiuni
R.M.-NATO. Nu stiu cind va aparea acest plan, dar stiu cu certitudine ca R.M., pentru
a putea intra in NATO, trebuie mai intii sa rezolve citeva probleme insurmontabile:

- Sa scape de trupe de ocupatie si armament strain si sa preia controlul intregului
teritoriu;

- Sa iasa din CSl;

- Sa modifice Constitutia, ma refer la art. 11, care stipuleaza ca R.M. este un stat
neutru;

- Sa-gi asigure securitatea militara, politica, economica, energetica si societala;

- Sa incheie tratate de baza cu tarile vecine;

- Sa obtina libera circulatie a cetatenilor sai in spatiul Schengen;

- Sa stopeze migratia ilegala a cetatenilor R.M. in tarile din UE;

- Sa accepte, ca drumul Chiginaului spre Bruxelles trece prin Bucuresti, si nu
sarind peste Romania;

- Sa scape de monotorizarea CE;

- Sa-gi conecteze caile ferate, retelele electrice si de gaze la cele europene, s.a.
Sa ne referim un pic la citeva din aceste preconditii de aderare:
R.M. este prea slaba ca sa determine Rusia sa-si retraga trupele si armamentul de pe
teritoriul sau. Nici implicarea UE si a SUA in calitate de observatori in procesul de
solutionare a diferendului transnistrian nu va schimba aceasta situatie (s-a si vazut
deja). Si in genere, conflictul transnistrian este perceput in mediul european si
american ca un conflict intern, si nu ca unul international. $i asta — ca rezultat al
,politicii intelepte” a guvernantilor de la Chiginau, care dadeau vina ba pe Patriarhia
Romana, care, chipurile, prin reactivarea Mitropoliei Basarabiei, a dus la scindarea
republicii (M. Snegur, 1992), ba pe ,nationaligtii romani”, care doresc unirea R.M. cu
Romania, ba pe limba romana si istoria romanilor s.a.m.d. Si asta — in loc sa fi fost



b)

d)

f)

adoptata in Parlament o Declaratie Politica, in care lucrurile sa fi fost numite cu
numele lor adevarat: in 1992 a avut loc o agresiune a Rusiei asupra R.M., in urma
careia i-a fost rupta o parte din teritoriu, ca mai apoi problema sa fi fost ridicata in
ONU, si astfel internationalizata. Trebuia cerutd interventia ONU si a unor trupe de
pacificare sub egida ONU, si nu chemarea de noi forte armate ale tarii agresoare in
calitate de ,forte pacificatoare”... Mai mult chiar, trebuiau cerute despagubiri Rusiei
pentru prejudiciile cauzate...
Cum credeti, dragi cititori, e capabil Parlamentul actual (sau viitor) de la Chigindu sa
adopte astfel de
documente? Eu sunt sigur ca nu! Astfel, guvernarea de la Chisinau n-are nici o
sansa sa rezolve
problema transnistriana intr-un viitor previzibil;
Tot atit de iluzorie este si modificarea Constitutiei, adica renuntarea la statutul de
pseudoneutralitate, dar gi iegirea din CSI, avind in vedere componenta actualului (si
viitorului) Parlament;
c) Securitatea militara si politica, pe de alta parte, R.M. va fi in stare sa si le asigure
cind va face parte
din NATO, adica niciodata... (suntem intr-un cerc vicios);
Securitatea economica inseamna, in primul rind, ca statul sa fie solvabil, eficient din
punct de vedere economic, altfel spus, sd producd mai mult decit consuma. in
realitate, insa, lucrurile stau tocmai invers: deficitul balantei comerciale a R.M.
depaseste la ora actuala 2.6 mid. $, iar toate veniturile
republicii, luate la un loc, nu acopera nici 1/3 din necesarul de resurse
energetice, nemaivorbind de
altceva. 2
De securitatea energetica, pricipala componenta a securitati economice, nici nu
merita sa vorbim, ea
pur si simplu nu exista, atita timp cit si gazele, si energia electrica, si carbunii, si
majoritatea
produselor petroliere vin din exterior (in special - din Rusia), in situatia cind R.M.
nu dispune de toate
acestea;
Asigurarea securitatii societale nu necesita bani, e nevoie doar de un pic de minte, bun
simt si maturitate politica. in fond, securitatea societald nu inseamna altceva decit
pace, linisgte si concorde in societate, lipsa unor animozitati interetnice sau intre
societatea civila si putere. Din pacate, in R.M. lucrurile la acest capitol stau cit se
poate de prost. Insecuritatea societala din R.M. poarta un caracter identitar, totul se
invirteste n jurul unei probleme artificiale: cine suntem si ce limba vorbim. Toate
tulburarile, toate manifestatile din Chiginau, incepind cu anul 1988 si pina in zilele
noastre, au purtat un caracter identitar. Puterea incearca pe toate caile si cu toate
mijloacele sa ne bage pe git teoria “moldovenismului primitiv’, precum ca moldovenii
sunt un popor deosebit de cel roman, si ca limba vorbita de ei este moldoveneasca, si
nu romana, si ca “poporul moldovenesc” are dreptul la statalitate si daca s-ar putea, in
hotarele Moldovei medievale a lui Stefan cel Mare. Tocmai de aceea ni se contesta
dreptul nostru sacramental de a ne studia istoria romanilor si limba roméana si de a
opta pentru restabilirea unitatii nationale in cadrul unui singur stat — Romania. Sa ne
amintim, doar fugitiv, de congresul “Casa noastra — Republica Moldova”, organizat de
M. Snegur si |. Druta, de incercérile repetate si paranoice de a substitui Istoria
Romanilor cu Istoria Moldovei si de a introduce limba rusa ca a doua limba de stat, de
faimoasa “Conceptie a politicii nationale de stat”, in care romanii sunt plasati printre
minoritati alaturi de tigani, de “Dictionarul Moldovenesc-Roméan” al lui V. Stati,
comandat de guvernul Tarlev si presedintele Voronin si editat pe banii contribuabililor,
si mai recent — de aparitia a inca unei blasfemii la adresa poporului roman -
“Statalitatea poporului moldovenesc”, de V. Stepaniuc, deasemenea pe banii nostri. Sa
ne mai amintim si de atacurile permanente si furibunde la adresa Romaniei, invinuirea
ei de implicare in treburile interne ale R.M., in timp ce Romania era, impardonabil, cel



g9)

h)

mai putin implicata, de declaratiile lui Voronin, care numea Romania “ultimul imperiu
din Europa”, de profanarea de catre acesta a drapelului de stat al R.M. - tricolorul,
numindu-l “drapel fascist”’, de pseudoreferndumul din 2004, care “atesta” ca romani in
R.M. sunt doar 2.1% s.a.m.d. Si toate aceste tdmpenii sunt impuse de sus, adica de
putere, ignorindu-se dreptul la optiune al fiecaruia dintre noi gi adevarul stiintific si cel
istoric. Bineinteles ca guvernantii de la Chigindu n-au nici o sansa sa transpuna in
practica aberatiile lor, intrucit nu tin cont de parerile intelectualilor, a tineretului studios,
a mediului academic si a societatii civile In genere. In conditile unor discursuri
identitare paralele, mai ales cind una dintre parti, in cazul de fata — Statul, are toate
pirghiile de influentare a maselor in miinile lor, iar cealaltd parte n-are, cel putin, acces
la cele mai importante mijloace de informare in masa — radioul si televiziunea, ne
aflam in situatia numitd de geopoliticieni “fara sfigiata”. Instabilitatea in aceste conditii
este endemica, iar criza — perpetua.

Poate, oare, R.M. in aceasta situatie sa acceada la integrarea in structurile
europene si euroatlantice? Ba bine ca nu! Pe de alta parte, este capabila, oare,
actuala (dar si viitoarea) conducere de la Chisindu sa-si asume identitatea reala,
roméaneasca, a majoritatii cetatenilor R.M. si sa elimine astfel discordiile din societate,
sa renunte la pseudoidentitatea moldoveneasca de sorginte sovietico-stalinista, care
pe linga toate, afecteaza si relatile cu Romania, tara membra a NATO si a UE? Eu
unul, nu cred. Asta ar insemna moartea politica a liderilor pseudopatrioti din
Chisinau...

Incheierea unor tratate de baza intre R.M. si tarile vecine, care ar consemna lipsa unor
litigii si disensiuni intre ele, este o conditie obligatorie pentru ca R.M. sa poata demara
procesul de integrare in NATO si UE. Din pacate, nici pina azi R.M. nu are semnat un
asemenea tratat cu Rominia, membra a NATO si a UE. Motivul? R.M., in persoana
exponentilor puterii, insista ca Tn Tratat sa nu fie mentionat sub nici o forma pactul
Ribbentrob-Molotov, si ca R. Moldova a aparut in urma dezmembrarii Romaniei —
urmare a punerii in aplicare a acestui Pact, sa nu pomeneasca nimic de trecutul istoric
comun, si ca R.M. este cel de-al doilea stat roménesc, sa nu se prevada relatii
speciale, privilegiate intre cele doua state romanesti, si ca la sfirgitul Tratatului sa fie
mentionat, ca din partea R.M., textul a fost scris in “limba moldoveneasca”...

Evident ca Romania nu poate semna un astfel de surogat diplomatic, iar cei de la
Chisinau nu-gi pot calca pe “mindria lor nationald”.

Siin acest caz R.M. se afla intr-un cerc vicios.

Obtinerea liberei circulatii a cetatenilor R.M. in UE este conditionata, in primul rind, de
asigurarea
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securitatii economice a statului, de stoparea migratiei ilegale, de controlul efectiv al
frontierelor, inclusiv pe sectorul transnistrian, si curmarea traficului de droguri, arme si
persoane, lucruri - peste puterile Chisinaului;

Si, in sfirgit, pentru a accede in structurile europene si euroatlantice, R.M. are nevoie
de o locomotiva, agsa cum s-a intimplat cu toate tarile postsocialiste, care s-au incradat
deja in aceste structuri. Atita timp cit Chisinaul nu va intelege ca o astfel de locomotiva
poate fi doar Roménia, unica cu care se invecineaza din spatiul european, gi nu
Bulgaria, Ungaria, Polonia sau Lituania cum a incercat R.M. s-o faca de atitea ori, ea
n-are nici o sansa sa se integreze...lar pentru aceasta, conducerii de la Chisinau i
trebuie un singur lucru: sa se debaraseze de chingile “Moldovenismului primitiv’ si sa
accepte in sfirsit identitatea romaneasca a “moldovenilor’ din R.M.

In concluzie, R.M. n-are nici o sansd s& se integreze de una singurd in structurile
europene si euroatlantice intr-un viitor previzibil, indiferent de fortele politice care o
guverneaza sau care se vor afla la guvernare;

Pe de alta parte, pe linga faptul cad R.Moldova este o anomalie istorica, o consecinta
directa a Pactului Molotov-Ribbentrop, ea nu poate exista de una singura, nu are nici o
sansa sa devina vre-o data stat prosper, iar existenta acesteia in continuare, ca stat
independent, va duce, inevitabil, la gtergerea fiintei nationale romanesti in aceste
teritorii... Urmare a exodului populatiei, in special a tinerilor, nu se mai intemeiaza



familii, nu se mai nasc copii, in timp ce batrinii mor pe capete... Ni se stinge Neamul
vazind cu ochii... La ora actuala in R.Moldova bastinasi au ramas doar 55%, peste 5
ani, daca vom continua sa exersam ca « stat independent », vom raminea in
minoritate, iar de aici pina la disparitia totala ramin zile numarate... Nici acordarea
cetateniei romane basarabenilor nu-i o solutie, din contra aceasta este o capcana
intinsa de unele cercuri dubioase de la Chisinau! Avertizez si pe acesta cale
autoritatile de la Bucuresti: acordarea cetéteniei roméane pentru roménii din stinga
Prutului, in conditiile existentei si in continuare a R. Moldova ca stat independent, va
accelera exodul populatiei si va duce la stingerea Neamului Romanesc si pierderea
definitivd a acestor teritorii in foarte scurt timp! Miscarea Unionista din R.Moldova
considera ca cea mai rapida gi cea mai rezonabila cale de redobindire a cetateniei
romane este (Re)Unirea cu Patria-mama Romania! Astfel, toti cetatenii R.Moldova vor
deveni imediat si automat cetateni ai Romaniei si, implicit, ai Europei, dar cu teritorii cu
tot si nu in afara lor, agsa cum Tisi doresc alde Dabija, Petrenco si multi alti
pseudopatrioti de pe malul Bicului... S& nu uitdm, ca in 1940 basarabenii gi-au pierdut,
in primul rind, Tara gi, in consecinta — si cetatenia! lata de ce noi, basarabenii, ar
trebui mai intii sa ne recapatam Tara, iar problema cetateniei se va rezolva de la sine
in doar citeva luni!

Unica solutie de a ne salva de la pieire gi de a ne conserva fiinta nationald, de a ne
integra
in structurile europene gi euroatlantice, de a scapa de trupele de ocupatie rusegti
(odata cu (Re)Unirea R.M. cu Romania, problema Transnistriei va deveni problema
NATO si a UE, unicele forte de pe Glob, in stare sa determine Rusia sa-gi retraga
trupele si armamentul din teritorile ocupate ale R.Moldova) si de a ne redobindi
cetatenia romanéa este revenirea de urgenta, in max. 5 ani, la trupul Patriei-mama
Romania (varianta germand)! Redevenind parte integranta a Statului Unitar Roman,
avind in vadere ca Romania este membra si a NATO, si a UE, teritoriile romanesti din
stinga Prutului se vor incadra imediat si automat si in NATO, si in UE cu toate
consecintele, ce decurg de aici! Redevenind parte a Europei, Uniunea Europeana va
veni aici cu investitii masive in toate domeniile, va deschide sute de mii de locuri de
munca bine platite, astfel, ca tinerii nogtri sa nu mai fie nevoiti sa emigreze in cautarea
unui loc de munca... Astfel, ii vom putea readuce acasa si pe cei plecati de nevoie in
neagra strainatate si vom asigura continuitatea Neamului Roméanesc in aceste teritorii!
Conditiile istorice la ora actuala sunt de o mie de ori mai favorabile (Re)Unirii decit in
1918, acum totul depinde de vointa politica a celor care vor veni la putere la Chiginau,
dar si la Bucuresti! Nu putem face Unirea doar noi, unionistii de la Chisinau, oricit nu
ne-am sacrifica noi... Semnalul de demarare a procesului de Reunificare a Tarii trebuie
sa vina de la Bucuresti! Atita timp cit autoritatile Statului Roman nu intreprind nimic
pentru readucerea teritoriilor sale nationale de la est de Prut acasa, la trupul Tarii, nu
avem sorti de izbinda! Eu inca nu am un raspuns la intrebarea care ma framinta de
multa vreme : dar Romania, ne vrea?

19 11.2008
Presedintele Migcérii Unioniste din R.Moldova llie
Bratu



